Gmina Zagnansk
ul. Spacerowa 8, 26-050 Zagnansk, NIP: 959-16-71-296, Regon: 291010866

Zagnansk, dnia 26 lipiec 2018r.

Znak: PZ.041.14.2018.PZS

Urzad Marszalkowski Wojewédztwa Swigtokrzyskiego,
Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego,

ul. Sienkiewicza 63

25-002 Kielce

W zwiazku z ogloszonym naborem konkursu nr RPSW.04.02.00-17.00-26-197/18
z zakresu Punktow Selektywnej Zbiorki Odpadow Komunalnych w ramach Dziatania
4.2 ,,Gospodarka odpadami” Osi Priorytetowe] 4 — ,Dziedzictwo naturalne i kulturowe”
przedkladam w zalgczeniu wniosek o dofinansowanie zadania pn. ,,Budowa Punktu
Selektywnej Zbiorki Odpadéw Komunalnych w Gminie Zagnafisk” wraz z niezbednymi
zalacznikami.

Prosz¢ o pozytywng weryfikacje wniosku
7. powazaniem

Oddziat ds. Driedzictwa
Naturainego i Kulluratiego oraz 21
Whplyneto dnia...?.é-..@? . M

tel.: 41/300 13 22, 41/300 15 95, fax: 41/300 13 73, e-mail: sekretariat@zagnansk.pl, www.zagnansk.pl
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Fundusze m WOIEWODZTWO Unia Europejska e,
Europejskie +] SWIETOKRZYSKIE Europejski Fundusz P
Program Regionalny ﬁ Rozwoju Regionalnego i

WNIOSEK O DOFINANSOWANIE REALIZACJI PROJEKTU W RAMACH
OSI PRIORYTETOWYCH 1-7 REGIONALNEGO PROGRAMU
OPERACYJNEGO WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

NA LATA 2014-2020

l. IDENTYFIKACJA WNIOSKU O DOFINANSOWANIE

Numer naboru RPSW.04.02.00-12.00-26-197/18 ]
Numer wniosku o dofinansowanie HPSW.O4.02.00—26-@8

Data wptywu

Nazwa Beneficjenta GMINA ZAGNANSK

Tytut projektu g:;r?;vﬁi :unktu Selektywnej Zbidrki Odpadéw Kemunainych w Gminie

Wartosé ogolem Wydatki kwalifikowalne Whioskowane dofinansowanie Whkiad UE Wkiad wlasny
1783 692,34 1452 026,29 1234 222,35 1234 222,35 549 469,99

Oddziat ds. Briedzizhea
Naturalnegs i Kulivrainego uraz ZIT

Wptyneto dnia. 26 O}M
Podpis... ¢

Suma kontrelna: 7877-0-0-2-6-2-2-2-2-3-2-17-2-4-2-3-2-4 Wersja generatora: v1.6.14 -1-




Il. INFORMACJE OGOLNE

Program operacyjny - kod

RPSW.00.00.00

Program operacyjny - nazwa

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Swigtokrzyskiego na lata
2014-2020

Os$ priorytetowa - kod RPSW.04.00.00
Os priorytetowa - nazwa Dziedzictwo naturalne i kulturowe
Dziatanie - kod RPSW.04.02.00

Dziatanie - nazwa

Gospodarka odpadami

Nazwa instytucji zawierajacej umowe o
dofinansowanie / wydajgcej decyzje

Urzad Marszatkowski Wojewadztwa Swietokrzyskiego, 1Z RPSW (Zarzad
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, Urzad Marszatkowski Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego)

Nazwa instytucji odpowiedzialnej za
weryfikacje wnioskéw o platnoéc

Urzad Marsza+|§owski Wojewddztwa Swietokrzyskiego, IZ RPSW {Zarzad
Wojewddztwa Swigtokrzyskiego, Urzad Marszatkowski Wojewodziwa

Swietokrzyskiego)

lil. INFORMACJE O BENEFICJENCIE

Nazwa Beneficjenta

GMINA ZAGNANSK

Kraj Polska
Wojewoédziwo SWIETOKRZYSKIE
Powiat kielecki

Gmina Zagnansk
Miejscowosc Zagnansk

Ulica Spacerowa

|Nr budynku 8

Nr lokalu

Kod pocztowy 26-050

Telefon 413001322

Faks 413001373

Adres e-mail sekretariat@zagnansk.pl
Adres strony WWW www.zagnansk.pl
NIP 9591671296
REGON 291010866

PKD wnioskodawcy

0.84.11.Z - Kierowanie podstawowymi rodzajami dziatalnogci publicznej

Forma prawna

wspolnoty samorzadowe

Forma wlasnosci

Jednostki samorzgdu terytorialnego lub samorzadowe osoby prawne

Nazwa dokumentiu rejestrowego i numer

Mozliwo$¢ odzyskania VAT

Tak

Status przedsiebiorstwa

Nie dotyczy

Numer w rejestrze podmlotéw wykonujgcych
dziatalnosé leczniczg (dot. Dziatan 7.3, 3.3)

IV. CHARAKTERYSTYKA PROJEKTU

Tylul projektu

Budowa Punktu Selektywnej Zbidrki Odpadéw Komunalnych w Gminie
Zagnansk

Suma kontrolna: 7877-0-0-2-6-2-2-2-2-3-2-17-2-4-2-3-2-4

Wersja generatora: v1.6.14




Krétki opis projektu

Gléwnym celem projektu jest zwigkszenie ilodci odpaddw komunalnych
zbieranych w sposdb selektywny na terenie gminy Zagnarisk. Cel ten
zostanie osiagnigty poprzez budowe Punktu Selektywnej Zbidrki Odpadow
Komunalnych w miejscowosci Kotoman. Zakres projektu obejmuje:
utwardzenie placu, budowe wiat, budowg kontenera socjalno - bytowego,
zakup najazdowej wagi samochodowej, konteneréw na émieci, ogrodzenie
terenu oraz budowa bramy wjazdowsj, budowa instalacii elektrycznej,
kanallzacyjnej oraz monitoringu, dziatania edukacyjno - informacyjno -
promocyjne. Projekt dotyczy budowy nowego PSZOK wraz z punktem
napraw i ponownego uzycia,. Projek! przyniesie nastepujace korzysci: 1.
redukcja ilodci odpaddw na wysypiskach i zmnigjszenie kosztéw ich
utrzymania przez gminy, 2. zapewnienie bezpieczenstwa $rodowiska
{eliminacja ,dzikich wysypisk" i nielegalnego spalania odpadéw w
gospodarstwach domowych), 3. mniejsze obcigzenie $rodowiska
naturainego (m.in. wody, powietrza, gleb), 4. ponowne wykorzystanie
materiatdw i surowcow [ub ich przetworzenie na nowe, WSKAZNIK]: 1.
Liczba osdb objetych selektywnym zbieranfem odpaddéw - 12450 2. Liczba
wsparlych Punkiéw Selektywnego Zhierania Odpadéw Komunainych - 1
Cele projektu i planowane dziatania sg zgodne z celami priorytetu/dziatania
okreglonymi w RPO WS na lata 2014-2020 jakim jest zwickszony udziat
odpadéw zebranych selektywnie, O Priorytetowa 4 Dziedzictwo naturalne i
kulturowe, Dziatanie 4.2 Gospodarka odpadami. Projekt wpisuje sie w cele
m.in.: Zaktualizowanej Strategii Rozwoju Wojew6dztwa Swietokrzyskiego
do roku 2020, Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego. Catkowite koszty projektu - 1 783 692,34 zt
Kwalifikowane koszty projekiu - 1 452 026,29 zt, dof - 1 234 222,35 z4.

Komplementarno$¢ projekiu

Projekt jest komplementarny z wieloma inwestycjami zrealizowanymi
Srealizowanymi obecnie na terenie gminy: 1. Rozwijanie infrastruktury
niskoemisyjnej poprzez budowe Sciezek rowerowych na terenie Gminy
Zagnarnisk (RPOWS 2014 - 2020). Warto$¢ projektu: 3 535 298.82 zi dof. 3
005 004.00 zt 2. Zielone Gminy Zagnansk i Miedziana Géra (RPOWS 2014-
2020). Wartos¢ projektu: 4 581 811.35 zi dof. 2 450 796.00 zf 3.
Termomodemizacja budynku Zespolu Szkoly Podstawowej, Przedszkola,
Gimnazjum i Hali w Zagnansku (RPOWS 2014-2020). Wartosé projektu: 2
795 620.54 zt dof. 1 927 615.75 zt 4. Termomodemizacja budynkow
uzytecznosci publicznej Gminy Zagnansk wraz z wykorzystaniem OZE
(RPOWS 2014-2020). Wartosé projektu 2 066 702.41 zt, dof. 1 613 812.48
zt. 5. Budowa drogi gminne] na taczniku Jaworze-Siodta i Jaworze-Chrusty
gmina Zagnansk. Warto$¢ projektu 2 048 685.91 zi, dof. 1 099 106.98 2t 6.
Budowa drogi gminnej w ciagu ulicy Debowej w ms¢. Kanidw i Lacznika do
Borowej Gory w Gminie Zagnansk . Wartoéé projektu 2 031 760.27 zt., dof.
906 368.25zt. 7. .Budowa biologiczno-mechaniczngj oczyszczalni wraz z
obiektami i urzadzeniami towarzyszacymi we wsi Barcza, gm. Zagnarisk —
Etap 1l - Ochrona Srodowiska™ w ramach Programu Rozwoju Obszardw
Wiejskich 8. ,Budowa kanalizacji sanitarnej w msc. Belno, gm. Zagnansk”
{Etap I) w ramach Programu Rozwoju Cbszardw Wiejskich. Powyzsze
projekty mialy na celu poprawg stanu $rodowiska na ternie gminy
Zagnansk.

Powigzanie ze strategiami

Brak powigzania

Suma kontrolna: 7877-0-0-2-6-2-2-2-2-3-2-17-2-4-2-3-2-4 Wersja generatora: v1.6.14 -3-




Trwaloéé projektu

Whnioskodawca posiada zdolno$é organizacyjng (tj. odpowiednig kadre,
ktéra jest w stanie wdrozy€ projekt) i finansowa oraz do$wiadczenie do
ufrzymania i zarzadzania projektem przez okres co najmniej 5 lat od
momentu ostatecznego finansowego rozliczenia realizacji projektu
{przekazania ostatniej ptatnoéci na rzecz Wnioskodawey). Jednostka
samorzadu terytorialnego/partnerzy gwarantuje stabilnos¢ instytucjonalng i
finansowa, dodatkowo potwierdza trwalos$é projekiu. W zwigzku z
powyzszym nie zajdzie ktdrakolwiek z okolicznoéci, o ktérych mowa w ari.
71 rozporzadzenia nr 1303/2013 1j.: 1. zaprzestanie dzigfalnodci
produkcyijnej lub przeniesienie jej poza obszar objety programem; 2. zmiana
wlasnosci elementu infrastruktury, ktéra daje przedsigbiorstwu lub
podmiotowi publicznemu nienalezne korzys$ci; 3. istotna zmiana wptywajgca
na charakter operacji, jej cele lub warunki wdrazania, ktéra moglaby
doprowadzic do naruszenia jej pierwotnych celdw. Whioskodawca projektu
posiada doswiadczenie przy wykorzystywaniu krajowych Srodkéw
publicznych, $rodkdw z funduszy strukturalnych oraz $rodkéw udzielonych
przez inne organizacje i instytucje migdzynarcdowe w ramach m.in RPO
WS, PO KL, PROW i innych. Wszystkie dotychczasowe projekty
zrealizowane przez Whioskotawece zostaly przeprowadzone z najwyzsza
starannoécia, zgodnie z zatozeniami wnioskéw, umowami jak i wytycznymi.
Trwalo$é techniczna projektu zostanie osiagnigta poprzez zapewnienie
wysokigj jakosci wykonania poszczegolnych zadan inwestycyjnych.
inwestycji, rozumianej jako spelnienie specjalistycznych norm i kryteridw
jakosciowych dla tego typu przedsigwzigé.

Okres realizacji projekiu od 2019-01-01

Okres realizacji projekiu do 2021-01-31

Rodzaj projektu Konkursowy

Typ projekiu Inny

Grupa projektéw B Nie a
Instrumenty finansowe ' INie B ]
Partnerstwo publiczno-prywatne Nie

Duzy projekt Nie

Projekt generujacy dochod Nie dotyczy a

V. KLASYFIKACJA PROJEKTU

Zakres interwencji (dominujacy)

zakresie: minimalizacji, segregacii, recyklingu)

Typ obszaru realizacji

Gospodarowanie odpadami z gospodarstw domowych (w tym dziatania w

Obszary wiejskie {0 malej gestosci zaludnienia)

Terytorialne mechanizmy wdrazania

07 Nie dotyczy

Forma finansowania

Dotacja bezzwrotna

Rodzaj dziatalnosci gospodarczej

Administracja publiczna

PKD projektu

VI. MIEJSCA REALIZACJI PROJEKTU

Projekt realizowany na terenie catego kraju

]Nie 7

Lp Wojewoddztwo

Powiat Gmina Miejscowosé ]

1 |SWIETOKRZYSKIE

kielecki Zagnansk Kotoman

VIl. OSOBY DO KONTAKTU

Suma kontrolna: 7877-0-0-2-6-2-2-2-2-3-2-17-2-4-2-3-2-4

Wersja generatora; v1.6.14 -4-



Numer Numer

Lp(lmie Nazwisko  |Instytucja Stanowisko telefonu  |taxu E-mail
Urzad Gminy w Podinspekior ds.

1 |Grzegorz (Wawrzenczyk pozyskiwania 413001322 grzegorzwawrzenczyk@zagnansk.pl
Zagnansku tunduszy

VIll. OSOBY UPOWAZNIONE DO PODPISANIA UMOWY /
ZACIAGANIA ZOBOWIAZAN

Lplkrai fimie  |Nazwisko |PESEL  |M1®I8c® |gior o iko[Numer  [Numer T
pracy telefonu |faxu
Urzad
1 |Polska|Szczepan|Skorupski |71082404312|Gminy w  |W0jt 413001322|413001322|sekretariat@zagnansk.pl
Zagnansku
Urzad
2 |Polska|Robert Szechnicki|75060908753|Gminy w  |Skarbnik 413001322|413001322| robert.szechnicki@zagnansk.pi
Zagnansku
Pomoc publiczna: Pomoc publiczna
Montaz finansowy projektu
Wartod¢ ogblem Wydatki kwalifikowalne Dofinansowanie Wkiad UE Whktad wlasny
1783 692,34 1 452 026,29 1234 222,35 1234 222,35 549 469,99
W tym pomoc publiczna
t 783 692,34[ 1452 026,29| 1234 222,35 1234 222,35] 549 469,99
Pomoc uzyskana przez Wnioskodawce
Czy Wnioskodawca uzyskal pomoc inng niz de minimis na realizacje niniejszego
projektu? Prosze podaé kwote. {Kwota inna niz kwota dofinansowania, o ktére ubiega 0,00
sie wnioskodawca}

X. ZGODNOSC PROJEKTU Z ZASADAMI
HORYZONTALNYMI UE

Zgodnosé projektu z zasada zréwnowazonego
rozwoju

Pozytywny

Zgodnosé projekiu z zasadg zrownowazonego
rezwoju - vzasadnienie

Realizacja projektu nie bedzie odbywaé sie kosztem Srodowiska
naturalnego. Projekt zaktada potrzeby przysziych pokoler i stan
otaczajacego Srodowiska. Projekt jest zg. z politykg ochrony $rodowiska i
przyczyni sie do jego poprawy. Projekt zaklada budowe PSZOK. Podczas
podejmowania wszelkich dziata w ramach projektu Wnioskodawca oraz
partnerzy beda przestrzegali m.in.:Ustawy z dnia 27.04.2001 r, Prawo
ochrony $rodowiska, Ustawy z dnia 16.04.2004 r. o ochronie przyrody,
Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21.05.1992 r, w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, Dyrektywy Rady
79/409/EWG z dnia 2.04.1979 roku w sprawie ochrony dzikich ptakéw (ze
zm.). Projekt nie ma wplywu na jako$¢ Srodowiska wodnego, w zwigzku z
czym jest zg.z Ramowg Dyrektywa Wodna (2000/60/WE).

Suma kontrolna: 7877-0-0-2-6-2-2-2-2-3-2-17-2-4-2-3-24 Wersja generatora: v1.6.14 -5-




Zgodnosé projektu z zasadg promowania
rownosci mezczyzn i kobiet oraz
niedyskryminacji

Pozytywny

Zgodnosé projektu z zasadg promowania
rownosci mezczyzn i kobiet oraz
niedyskryminacji - uzasadnienie

Projekt jest zg. z zasada promowania szans megzczyzn i kobiet i
niedyskryminacji. Wszystkie informacje, podawane do publiczne
wiadomosci beda pisane jgzykiem tatwym i zrozumiatym dla kazdego.
Projekt bedzie realizowany z poszanowaniem zasad réwnego traktowania
kobiet i mgéczyzn zg. z Wytycznymi w zakresie realizagji zasady rownosci
szans i niedyskryminaciji, w tym dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnodciami oraz zasady rownosci szans kobiet | mgzczyzn w
ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020 w zakresie eliminowania
nieréwnosci | promowania réwnoéci pomiedzy mezczyznami i kobietami,
Procedury realizacji projektu zapewnia réwne trakiowanie bez wzgledu na
pte¢,pochodzenie, $wiatopoglad itp. Zasada réwnosci zostanie rowniez
zachowana przy wytonieniu wykonawcéw robdt (zlecen).

Suma kontrolna: 7877-0-0-2-6-2-2-2-2-3-2-17-2-4-2-3-2-4 Wersja generatora: v1.6.14 -6-



Xl. HARMONOGRAM PONOSZENIA WYDATKOW / KOSZTOW
KWALIFIKOWALNYCH 1 NIEKWALIFIKOWALNYCH W PROJEKCIE
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Wersja generatora: v1.6.14

Suma kontrolna; 7877-0-0-2-6-2-2-2-2-3-2-17-2-4-2.3-2-4




-8- P19 1A rri01RIBUSE Blsiap V-g-t-8-2-L1-2-€2-22-2-9-2-0-0-L 28/ ‘BUIOIUDY BUNS

AMOSNVYNI4-OMOZI3Z4d WYHOONOWHVH 1IIX

000 00‘c 193 wiy m
62'920 25¥ | E£269 €82 | zwng

000 00°0 aujemild
000 00'0 suzoljgnd ypois smolen] auuj -
P6E08 L2 66'691 676 obsujenolis) npeziowes yo)soupal 19zpng -
000 00'o emisyued jozpng -
6608 Lig 66'69Y 6vS :wify m "suzonqnd pypols amoleny
5€'222 ¥E2 | G8'222 ¥52 | amojoujodsm Npoig

aujemoyiemy piepAm watobo pepAp MoN1ePAM BlUBMOSURUS BIPOIZ BMZEN

HOANTVMOMIHITV MY MOXLYAAM VINVMOSNVNIH YIAQHZ “lIX

w N . - - o - " w - -
G B ~ L - ] oy & -~ o EN ry Ay I N
] =] N «
vezeoesst |2 [ |8 g[S |2 |2 |8 |2 (8 |2 |2 o | ¥ | o 2 ewng
(8|9 |8 |8 s |5 |2 |2 |8 |8 |8 |8 S |8 |8 2
=2l |zl |&|g|l=|B |2 |32 |2 > &
I [ [ w o w [ e [
© o & & i © v . hd ©
3 ~ o 3 S 3 3
: o =] o = o Q o (=] o a o o o [~ o o o o
0000001 = s = g P =] S 2 3 by 2 2 a o 2 2 3 2 eluBzpkZIEZ A)ZS0Y
(=] o [=] Py = o (=] [=] o A o S < =3 ] [=] [=] o
= o o [=] [=] [=] [=]
=] <1 o <) =]
” % ” M R S % o~ S o W W
[+2] Lo 1]
00'009 ¥E S 2 M a S e ‘nnuv mou 2 3 g 2 3 @ 2 2 ;nOu M 2 npaloid efoowoig
- o o =1 e (=] o o = e o L b = (=] o o =
g2 | = 2 | o 2 |l2 |2 |lg |8 | |7 |a S
e =1 = ) =) o 53 < e =) \— =3




-6- 719 1A eiOleioUsh Blsiap Y-¢-C-c-P-¢-L-8-€-2-8-¢-2-9-2-0-0-L.8. ‘Bu|0JJuDy BUING

. . . . . -aulAoowoid
00000 21 00°G8 00°000 02 00‘009 ¥ 00'009 2 - oulAoeWLIOI - OUIAJBYNPS elEfeIZp -BiIBqo 17503 niysloid efoowoly
0005/ 62 00°G8 00°000 G¢ 00‘050 8 00°0S0 £F niozpeu eiclyadsul sluszpoiBeuim sinwleqo 1zsoy _xeezm\_v_ﬁwwmwﬂﬂm
18IS BU MGISLIDIUOY UoAumeid |
LL'GLB GEL 00°G8 16°006 651 g2l 88 Z1'8.9 961 . o yoAujeualewseiu 1050UBM
lomopoyoowes 1Bem [amopzeleu dnyez slinwlego 1250y | OARMI MONpAIS dnyeZ
‘nBupoyuow
. . . . . zelo foulAsezieury ‘leuzaliyaele ioeelsul BMmopng
06°/81 G500 L  [00's8 £5'€/5281 L [16'166 122 P89S ¥SY L omopzeim Aueiq emopnq ‘oBemol A - OU[E[o0S BIBUILIOY auepmopng Alogoy
amopng ‘e dmopng ‘noeld sjuazpremin :alnwlego 1zsoy
80698 /L€ 00°s8 8 ‘ . O} N-4d ‘Mosh aluBUONAM alnwlego 17s0 Emobiefoid
S8°1SS v £6°9¥2 01 81'86L V5 U N--dd ‘MOSAI0IZS0Y 3l A Inwlsqo 1zsoy eloRIUBWNYO(
ysyeubez aiuie) m YodAUBUNWOY MopedpO HOINZ [BumAlyg|eg Nund emopng | siuepez
BIUBPEZ BMZEU | JSWNN
BIUBMOSUBRUL 0P| SU[EMOY L [eMmM | dujemoy i [emyaiu waobo
ejuemosueU| g ZS0Y | e
| e % PREPAM pRepAm|  phepAm QISFONBATEN) o MpizsoITLoDS
auolsajuod atsIMAZOAZI plIepAM
Amosueuyy saqez
"1202 uezohls [
- 6102 uazodls |[oezifgal saI0 “YsyurubeZ "WL epemedpO
"aulAoowoid - oulAseUuo)ul - oulAoeynps eluekRIZp
‘nBuuojiucw zeso [sulAoezijeuey ‘feuzolipele orjRISUI NSUBUBEZ BIUILIL) M
X p emopnq ‘femopzelm Aweiq emopng zeio Nuaua) a|uazpoiBo| Yo Aufeunuoy MopedpO 10IGZ - m—
‘108IWS BU MOJBUBIIOY ‘[emopoyoowes iBem [amopzeleu| [sumiiygiag niyung emopng| = Pez
dmiez ‘0BamolAg - cu[e[20S BISUSIIOY BMOPNG ‘TBIM Bmopng
‘noe|d suezpiemin :anwlego BlUBpRZ SaINMeZ "UBLICIOY
l1osomoosfoiw m MOZSd amopng eu ebejod ejuepez
auojsajuod elueeIZp loiwpod/ifoezijeal sezo/uepez YosAuBZeysm
o BZOAl aURZOIjZO r :
MO 11201 DREpAM a1osIMAZoazZI pREpAM ysewe. m 1bezieas op yohkuemoue|d ueeizp sido eluepez EmzeN aiuepez
Amozoazi sanez




IO—.I

L9 LA (eIOjEISUSE BlSIapy

V-e-€-€v-e-L1-€-€-€-2-¢-2-9-2-0-0-LL8/ TBUIOIILOY BLNG

69°0 00000 01 000 00°000 01 eluezpeziez 41750y
8€°L 00'000 02 00'008 ¥ 00°009 ¥2 npjeloud efoowoig
bWe 00'000 S€ 00'050 8 00°0S0 £F 1¥SI01Ne/¥SI0}SemuUl I0ZPEN
oL 16'006 851 1e'22/ 98 21'a/9 961 yoAumeld | YosAu[RI2lBWISIL 1DS0UBM | YDARMI] MOYPOIS dnyez
P L8 €G°6/5 281 | 16'166 1.2 ¥1'G96 ¥S1 | auepmopnq Ajoqoy
108 G8'1SS v £6'9¥2 01 8L'86. ¥S emopyeloid eforuewimieg
% te1zpn suemoijemy brepAm auemoyifemiaiu pjiepAipm|  weiobo ppepim Mm01zs0y eliohajey
MOYZS0) I1ioBajey Yoewrel m
GE'2ee vET | 62'920 25 | G0'999 I£E ¥£'269 €8/ |

ysueufez suisy m JoAUBUNWOY smopedpO DUoIgZ lsumApe|es Nung emopng

stuemosuBULOg

sulemONLIeM] DIEPAM | aujemONyIeM3IU DepAm|waiobo prepim

BIUBPEZ BMZEN

yepez yoewes m

9€°22Z vET | 62920 2SP L |S0°999 LEE 7£°269 €8L L auojsaiuod 3105IMAZORZ) DilEpAM Weioho

Se'zeT bee | 62'9g0 Sy £ |S0°999 156 ¥£°269 €8Z L ewng
. . . . . “dy npyelosd sjuazoyzol ‘lomobieiazid “yop aiuemimolobAzid

G000 8 00's8 00’000 0} 000 00000 0} ez [suieizpamodpo Agoso aluazpoibeuim slnlileqo 3250y Bluezpbziez 41250}




XIV. WSKAZNIKI

Wskazniki kluczowe

Wskaznik produkiu

Nazwa wskaznlka Je.d.m Bt Wartosé docelowa
miary

Liczba obiektow dostosowanych do potrzeb os6b z niepetnosprawnosciami sz 0.00

[szt.] ) ’

Liczba projektéw, w kiorych sfinansowano koszty racjonalnych usprawnien

. . R szi. 0,00

dla 0sdb z niepetnosprawnosciami [szi.]

Liczba osdb objetych szkoleniami / doradztwem w zakresie kompetencii osoby 0,00

cyfrowych [osoby]

Liczba wspartych Punktow Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych 57t 100

[szt.] ' ’

Wskaznik rezultatu

NAzZwa Wskazhika Je_dnostka Wartos¢ |Wartosé
miary bazowa |docelowa

Liczba utrzymanych migjsc pracy {EPC] EPC 0,00 0,00

Liczba nowo utworzonych miejsc pracy - pozostate formy [EPC] EPC 0,00 0.00

Wzrost. ze}trudntema we wspieranych podmictach {innych niz EPC 0,00 0,00

przedsiebiorstwa) [EPC]

Liczba oséb cbjetych selektywnym zbieraniem odpadéw [osoby] osoby 0,00 12 450,00

XV. ZGODNOSC PROJEKTU Z PRAWEM ZAMOWIEN

PUBLICZNYCH

Liczba postepowan o udzielenie
zamoéwienia

Postepowania o udzielenie zamowienia

Tryb procedury Przedmiot zamoéwienia Data ogloszenia/Planowana data Numer _
ogloszenia ogloszenia

P.rzetarg. Budowa PSZOK 2019-03-11

nieograniczona

Przetarg zakup wyposazenia do .

nieograniczona PSZOK 2020-08-27

XVI. OSWIADCZENIA WNIOSKODAWCY

1. Oéwiadczam, Zze informacje zawarte w ninigjszym wniosku oraz w dotgczonych jako zatgczniki dokumentach

sq zgodne ze stanem faktycznym i prawnym.

2. Jestem $wiadomy odpowiedzialnoéci kamej za ztozenie falszywych oéwiadczen.!

3. Oéwiadczam, iz zapoznatem sie z Regulaminem konkursu i akceptuje jego postanowienia w zakresie
warunk6w i zasad ubiegania sig o dofinansowanie w ramach RPOWS na lata 2014-2020.

4. Osdwiadczam, iz jestem $wiadom praw i obowiazkéw zwigzanych z realizacja projektu finansowanego z
Europejskiege Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach RPOWSna lata 2014-2020, a w przypadku
pozytywnego rozpatrzenia niniejszego wniosku zobowiazuie sig do zapewnienia trwatodci oraz osiggnigeia i
utrzymania planowanychefektow Projektu opisanych za pomoca wskaznikow w okresie 5/3 lat od ptatnoéci
koncowej zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia Rady Nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.

Suma kontrolna: 7877-0-0-2-6-2-2-2-2-3-2-17-2-4-2-3-2-4
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10.

11.

12.

13.

14,

Os$wiadczam, ze Wnioskodawca/Partnerzy nie sa przedsigbicrstwem znajdujacym siew trudne] sytuacji w
rozumieniu art. 2 ust. 18 Rozporzadzenia Komisji (UE) Nr 651/2014z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajace niektére
rodzaje pomocy za zgoedne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 | 108 Trakitatu.

v Nie dotyczy

Osdwiadczam, ze wobec mnie/partneréw nie otwarto postepowania likwidacyjnego, ani nie ogloszono
upadtosci,w tym rdwniez nie oddalono wniosku o ogloszenie upadioSci z powodu braku majatku
wystarczajacego na zaspokojenie kosziow postepowania upadio$ciowego.

Nie dotyczy

. Oswiadczam, ze Wnioskodawca/Partnerzy nie podlegajg wykluczeniu z ubiegania sie o dofinansowanie na

podstawie:
o art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 885, z
podZn. zm.),
o art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajacym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. poz.
769),
o art. 9 ust 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paZdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoéci podmiotéw zbiorowych za
czyny zabronione pod grozba kary {Dz. U. z 2014 r. poz. 1417).
Jednoczeénie odwiadczam, Ze jesli w trakcie realizacii projektu znajde sie w wykazie podmictow
wykluczonych niezwiocznie poinformuje o tym fakcie 1Z.

Nie dotyczy

Oswiadczam, Ze nie zalegam z uiszczeniem podatkdw, optat, sktadek na ubezpieczenie spoteczne i
zdrowotne albo ze uzyskalem przewidziane prawem zwolnienie,odroczenie, rozloZzenie na raty zalegtych
ptatnosci lub wstrzymanie w calosci wykonania decyzji wlasciwego organu.

Oswiadczam, ze podlegam ubezpieczeniu w:

v Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych
Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
Nie dotyczy

Oéwiadczam, ze posiadam (bede posiadat} Srodki finansowe na zabezpieczenie wkladu whasnego do
ninigjszego projektu.

Oswiadczam, ze wydatki kwalifikowane w ramach projektu nie byly i nie s3 finansowane z innych programéw
unijnych.W przypadku otrzymania dofinansowania na realizacje projektu nie narusze zasady zakazu
podwaéjnego finansowania, oznaczajacejniedozwolone zrefundowanie catkowite lub cze$ciowe danego wydatku
dwa razy ze érodkdéw publicznych {wspdinotowych lub krajowych).

Os$wiadczam?, ze

rozpoczatem realizacjg projektu przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie i realizujac projekt
przestrzegatem obowigzujacych przepiséw prawa

v nie rozpoczatem realizacji projektu przed dniem ztozenia wniosku o dofinansowanie.

Oéwiadczam, ze projekt o dofinansowanie ktérego ubiegam sig w niniejszym wniosku, nie zostat fizycznie
ukoriczony (w przypadku robét budowlanych) lub w pelni zrealizowany(w przypadku dostaw i ustug) przed
ztozeniem ww. wniosku, niezaleznie od tego czy wszystkie dotyczace projektu platnosci zostaly przeze mnie
dokonane.

Oswiadczam, ze:

nie mam prawnej mozliwosci odzyskania lub cdliczenia poniesionego ostatecznie kosztu podatku VAT i w
zwiazku z tym wnioskuje o refundacje czesci poniesicnego w ramach projektu podatku VAT, Jednoczeénie
zobowigzuje sie do zwrotu zrefundowanej w ramach projektu czesci poniesionego podatku VAT, jezeli
zaistnigjg przestanki umozliwiajace odzyskanie iub odliczenie tego podatku;

Suma kontrolna; 7877-0-0-2-6-2-2-2-2-3-2-17-2-4-2-3-2-4 Woersja generatora: v1.6.14 -12-



nie mam prawnej mozliwos¢ czesciowego odzyskania lub odliczenia poniesionego ostatecznie kosztu podatku
VAT i w zwiazku z tym wnioskuje o refundacie tej czesci poniesionego w ramach projektu podatku VAT.
Jednoczesnie zobowigzuje sig do zwrotu zrefundowanej w ramach projektu czesci poniesionego podatku VAT,
jezeli zaistnieja przestanki umozliwiajace odzyskanie lub odliczenie tego podatku:

nie mam prawnej mozliwosci odzyskania lub odliczenia poniesionego ostatecznie kosztu podatku VAT, jednak
nie wnioskujg oraz nie bede w przysziosci wnioskowaé o refundacie jakiejkolwiek czegci poniesionego w
ramach projektu podatku VAT;

v bede mdgt odzyskaé lub odliczy¢ koszt podatku VAT poniesionego w zwiazku z realizacja dziatan objetych
wnioskiem.

15. Oéwiadczam, Zze wyrazam zgode na:

1. przetwarzanie moich danych osobowych. Dane zawarte we wniosku o dofinansowanie projekiu bedg
przetwarzane przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Swigtokrzyskiegoz siedzibg w Kielcach al. 1X
Wiekow Kielc 3, 25-516 Kielce, w celu oceny wniosku o dofinansowanie projektu, udzielenia
dofinansowania i realizacji umowy o dofinansowanie projektu, w celu monitoringu, kontroli,
sprawozdawczo$ci | ewaluacji w ramaeh RPOWS 2014-2020. Dane zostana udostepnione Instytucii
Zarzgdzajgcej, oraz innym uprawnionym do ww. celéw podmioctom. Zostatem poinformowany o prawie
dostgpu do tresci moich danych osobowych i ich poprawiania. Podanie danych jest dobrowolne, ale
ich niepodanie w wymaganym zakresie uniemozliwi dokonanie oceny wniosku o dofinansowanie
projektu lub udzielenie dofinansowaria.

2. udzielanie informaciji na potrzeby ewaluacii, przeprowadzanych przez Instytucje Zarzadzajacg lub inny
uprawniony podmiot.

3. przeprowadzenie przez 1Z RPOWS 2014-2020 wizyt monitorujacych/kontroli w siedzibie wnioskodawey
oraz w miejscu fizycznej realizacji projekiu, na kazdym etapie realizacji projektu.

1Zgodnie z art. 37 ust. 4 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowsj 2014-2020,

2 rozpoczecie prac” oznacza rozpoczecie robot budowlanych zwiazanych z inwestycjg lub pierwsze prawnie wigzace
zobowigzanie do zamowienia urzadzer lub inne zobowiazanie, ktére sprawia, ze inwestycja staje sie nieodwracaina,
zaleznie od tego, co nastapi najpierw. Zakupu gruntéw ani prac przygotowawczych, takich jak uzyskanie zezwolen
iprzeprowadzenie studiéw wykonalnosci, nie uznaje sie za rozpoczecie prac. W odniesieniu do przejeé fozpoczecie
prac” oznacza moment nabycia aktywow bezposrednio zwigzanych z nabytym zakfadem.

XVil. PODPISY WNIOSKODAWCY

Imie i Nazwisko Stanowisko Data 174 1 ~Podpisd Pieczeé
Robert Szechnicki Skarbnik 2018-07-26 .
) & ]
K 1
Szczepan Skorupski Woit 2018-07-26 SKARBNIK p_)prmr
Robe:".:%l;f__‘ _-__.. — ]
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Fundusze .
i Europejskie Rzeczpospolita

Program Regionalny - Polska

S worpnGDzTWO Unia Europejska
sl SWIETOKRZYSKIE Eurepejski Fundusz
2 Rozwoju Regionalnego

LISTA ZALACZNIKOW DO WNIOSKU O DOFINANSOWANIE REALIZACJI
PROJEKTU W RAMACH OSI PRIORYTETOWYCH 1-7 REGIONALNEGO
PROGRAMU OPERACYJNEGO WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
NA LATA 2014-2020
Czesé A

| Lp. | Nazwa zalacznika

1 | Studium Wykonalnosci Inwestycji/Biznes plan | TAK [X]
wraz z wersja elektroniczng (ptyta CD/DVD)

2 Oswiadczenie dotyczace $wiadomodci skutkéw | TAK [
niezachowania wilasciwe]j formy komunikacji

'3 Szacunkowy kosztorys opracowany metoda | TAK ND [ ]
uproszczong/Dokument potwierdzajacy
podstawe wyceny poszczegdlnych elementéw
4 | Program Rewitalizacji | TAK [] N/D X
5 | Plan Gospodarki Niskoemisyjnej (PGN) lub | TAK [ ] N/D X

réwnowazny dokument pelnigey funkeje planu
niskoemisyjnej 1 zréwnowazonej mobilnosci
miejskiej wraz z zaswiadczeniem z WFOSiGW
w Kielcach lub NFOSIGW o poprawnosci
opracowania dokumentu

6 Audyt energetyczny lub/i audyt efektywnosci | TAK [ ] N/D
energetycznej
7 | Kompleksowy Plan Rozwoju Szkét lub inny | TAK [] N/D

réwnowazny dokument wraz z zaswiadczeniem
od organu odpowiedzialnego za nadzdr szkoly
potwierdzajacy, ze dana inwestycja wynika
z ww. dokumentu

8 Krajowy Rejestr Sadowy badz inny dokument | TAK [] N/D Y]
rejestrowy Wnioskodawcy /Partnera

9 | O$wiadezenie o spetnieniu kryteriow MSP TAK [] N/D
10 | Zawarta umowa (porozumienie lub inny | TAK [ ] N/D

dokument) okreslajaca role stron w realizacji
Projektu, wzajemne zobowigzania stron,
odpowiedzialno§¢ wobec dysponenta s'rodk(’)wI
unijnvch |




==

Upowaznienia 1  pelnomocnictwa  0s6b/
podmiotéw upowaznionych do reprezentowania
wnioskodawcy, innych niz  wykazanych
w dokumentach rejestrowvch.

| TAK []

12

Mapy, szkice lokalizacyjne sytuujace Projekt

TAK [

N/D

ND[]

13

| Bilans za ostatni rok (potwierdzony przez

gléwnego ksiggowego lub bieglego rewidenta)
zgodnie z przepisami o rachunkowosci,
w przypadku jednostek samorzadu
terytorialnego opinia sktadu orzekajacego RIO
o sprawozdaniu z wykonywania budzetu za rok
poprzedni.

14

Rachunek zyskow 1 strat przynajmniej
za ostatni rok (potwierdzony jw.)

15

=

Formularz informacji o pomocy publicznej dla
podmiotéw ubiegajacych si¢ o pomoc inng niz
pomoc de minimis lub pomoc
de minimis w rolnictwie lub ryboléwstwie

TAK [X

"TAK [X]

T TAK[]

N/D [ ]

5T

N/D [X]

Formularz informacji przedstawianych przy
ubieganiu si¢ o pomoc de mninimis

"TAK [ ]

17

Oswiadczenie o zagwarantowaniu cigglosci
swiadczenia ushug w ramach umowy/uméw
z dysponentem $rodkéw  publicznych
w zakresie realizowanego projektu

TAK [ ]

18

Zaswiadczenie wydane przez wlasciwy (;gan
potwierdzajace, ze inwestycja wpisuje sie
w kompleksowy plan rozwoju szkdl.

Cze¢sé B:

TAK [ ]

Nazwa zalgcznika |

: Lp.

1

a) Formularz do wniosku

oceny oddziatywania
na srodowisko (QOS),

Dokumentacja zwiqzanaE oceng oddzialywania na srodowisko:

o dofinansowanie w zakresie TAK[X] NIE[ ]

Jezeli

N/D |:| Wnioskodawca

posiada na dziert
sktadania
wniosku

b) Deklaracja organu
odpowiedzialnego za
monitorowanic obszarow Natura
2000 (Dodatek 1 do Formularza

008),

Jezeli

TAK |:| NIE g N/D[] Whnioskodawca

pesiada na dzien
skladania
wniosku

! Opcje ,Tak” nalezy zaznaczyé, gdy Wnioskodawca posiada dany zatacznik na dzien sktadania wniosku, opcje
»Nie” nalezy zaznaczy<¢, gdy dany zatacznik dotyczy Wnioskodawcy, ale nie posiada on go na dziefi sktadania
wniosku, opcje ,nie dotyczy” nalezy zaznaczy¢, gdy ze wrgledu na specyfike projektu, dany zatgcznik nie

dotyczy Wnioskodawcy.




c) Deklaracja wlasciwego organu

Jezeli

odpowiedzialnego za gospodarke | TAK[ ] NIE[] N/D[ | Wnioskodawca
dng (Dodatek 2 do Formularza pogiadd na dzien
g?) S)q skladania
: wnioskn
d) Tabela dotyczaca przestrzegania Jezeli
przez aglomeracje bedace TAK[ ] NIE[] N/D[X] | Wnioskodawca
- . posiada na dziefi
przedmiotem formularza wniosku skladania
przepiséw dyrektywy dotyczacej whiosku
oczyszczania sciekow
komunalnych (Dodatek 3
do Formularza QOS), ,
€} Wniosek o wydanie decyzji Jezeli
o $rodowiskowych TAK[] NIE[] ND nglskodZW_ca,
uwarunkowaniach wraz z kartg pos;?d:(;l;i;wn
informacyjng przedsigwzigcia, wiiosku
f) Decyzja o srodowiskowych Jezeli
uwarunkowaniach wraz TAK[] NIE[] N/D[X] | Wnioskodawca
. . posiada na dzien
z dokumentem (informacja) skladania
potwierdzajacym podanie whiosku
do publicznej wiadomosei
informacii o wydanej decyzji, |
Kopia pozwolenia na budowe wraz Jezeli
z kopia wniosku o wydanie | TAK[ ] NIE[] NDIX p‘g’sr}::iskodz‘”f;a,
. . 1d4da na dzicn
pozwolen}a na t!udqwe;/Koplﬁ <kladania
zezwolenia na realizacje inwestycji icsia
drogowej wraz z Kkopia wniosku
0o wydanie zezwolenia na realizacje
inwestycji drogowej
Kopia zgloszenia robdt budowlanych, | TAK[] NIE[] N/DI[X Jezeli
dla ktérego nie wniesiono sprzeciwu Wnioskodawca
posiada na dzief
skladania
_ wniosku
Kosztorys inwestorski TAK[ ] NIEX] ND[] Jezeli
Whrioskodawca
posiada na dzien
skladania
wniosku |
Oswiadczenie o posiadanej Jezeli
dokumentacji techniczne;j TAK[] NIE N/D[] | Wnioskodawca
posiada na dzief
skladania
whniosku
Oswiadczenie o prawie dysponowania Jezeli
nieruchomoscia na cele budowlane/ | TAK[X] NIE[ ] N/D[] | Wnioskodawca
.. . . . posiada na dzien
Os$wiadczenie o prawie dysponowania sktadania
nieruchomodcia na cele projektu whiosku
Os$wiadczenie Beneficjenta i instytucji Jezeli
partycypujacych finansowo | TAK[X] NIE[] N/D[] | Wnioskodawca
. P i posiada na dzien
w kosztach o posiadaniu $rodkow oktadania
niezbednych do zrealizowania whiosku
Projektu, w przypadku instytucji
spolecznych statut 1 odpowiednia

uchwala organu stanowiacego




8 Zaswiadczenie o udzielaniu $wiadczen .JeZeli
zdrowotnych w ramach NFZ lub | TAK[] NIE[] N/D Whioskodawca

) . . . posiada na dzien
innych $§rodkéw publicznych. skladania

wniosku

Inne niezb¢dne dokumenty dolaczone do wniosku:

Lp. | Nazwa dokumentu

9 Oswiadezenie dotycziyce PSZOK

10 | Program Funkcjonalno Uzytkowy

11 | Pismo z RDOS w Kielcach

Dane osoby/oséb przedkladajacych zalgczniki:

Instyviucja Gmina Zagnansk
Imi¢ i nazwisko Szezepan Skorupski
Stanowisko Wajt
Data B 25.07.2018r.
Podpis i pieczatka
imienna
|
| Instytucja _| Gmina Zagnanisk B
Imig¢ i nazwisko Robert Szechnicki
| Stanowisko Skarbnik
Data 25.07.2018r.
Podpis i pieczatka
imienna
GMINA ZAGNANSK
26-050 Zagnansk. ub. Spacerowa g8
NIP 056 167 12 96, BEG. 29‘10108‘_56




NOVATIO PASSIV ul. Rynek Gorny 6 25-010 Bodzentyn

KOSZTORYS INWESTORSK! WSKAZNIKOWY
Klasyfikacja rob6t we. Wspdinego Stownika Zamdéwier

71222000-0 -Ustugt architektoniczne w zakresie przestrzeni

71320000-7 -Ustugi inzynierskie w zakresie projektowania

45100000-8 Przygotowanie terenu pod budowe

45110000-1 Roboty w zakresie burzenia i rozbiorki; roboty ziemne

45111200-0 Roboty w zakresie przygotowania terenu pod budowe 1 roboty ziemne

45112700-2 Roboty w zakresie ksztattowania terenu

45200000-9 Roboty budowlane zakresie wznoszenia kompletnych obiektéw
budowlanych lub ich czg$ci oraz roboty w zakresie inzynierii ladowej
i wodnej

45220000-5 Roboty mzynieryine i budowlane

45222000-9 Roboty budowlane w zakresie robot inzynieryjnych z wyjgtkiem mostow,
tuneli. szybow i kolei podziemnej

45222100-0 Roboty budowlane w zakresie zaktaddw vzdatniania odpadow

45213270-6 Roboty budowlane w zakresie stacji recyklingu

45230000-8 Roboty budowlane w zakresie budowy rurociggdw, linii komunikacyjnych i
elektroenergetycznych, autostrad, drég, lotnisk 1 kolei; wyréwnywanie
terenu

45231000-5 Roboty budowlane w zakresie budowy rurociggow, ciagéw
komunikacyjnych i linii elektroenergetycznych

45231400-9 Roboty budowlane w zakresie budowy linii elektroenergetycznych

45231300-8 Roboty budowlane w zakresie budowy wodociagdw i rurociagéw do
odprowadzania $ciekow

45231600-1 Roboty budowlane w zakresie budowy linfi komunikacyjaych

45400000-1 Roboty wykonczeniowe w zakresie obiektow budowtanych

74200000-1 Ustugi doradeze dotyczace architektury, inzynierii, budowy i podobne

74230000-7 Ushugi inzynieryine

74232000-4 Ushigi inzynieryine w zakresie projektowania

42900000-5 Rozne maszyny ogbélnego 1 specjalnego przeznaczenia

Budowa Punktu Selektywnej Zbiérki Cdpadbéw Komunainych na dziatkach nr:, 292/3, 294/3 obseb gecdezyjny

NAZWA INWESTYCII: Kotema#, gm. Zagnansk

ADRES INWESTYCJ) ; ul. Spacerowa Ba 26-050 Zagnarisk

INWESTOR: Gmina Zagnarisk

ADRES INWESTORA : 26-050 Zagnansk ul. Spacerowa 8

SPORZADZIt KALKULACIE : Marcin Borowiec upr. bud SWK/CD88/0WOK/04
CATA QPRACOWANIA ; 22.06.2018

Wartosc kosztorysowa robot bez podatku VAT : 1387 026,29 zt
Podatek VAT : 319 016,05 zt
Ogitem wartose kosztorysowa robot ; 1706 042,33zt

Stownie: jeden milion siedemset szes€ tysiacy czterdziesc dwa ztote traydziescl trzy grosze

WYKONAWCA ; INWESTOR :
Data opracowaniz Data zatwierdzenia
22.06.2018



OGOLNA CHARAKTERYSTYKA OBIEKTU

Przedsiewziecie polegaé bedzie na zaprojektowanin i budowie punktu selektywnepgo zbierania odpadéw komunalnych, na terenie ktérych
zbierane 1 magazynowane beds odpady komunalne powstajgce w gospodarstwach domowych, dostarczone przez mieszkahcow miasta.
Wykonawea zobowigzany jest do zaprojektowania, wybudowania i wyposazenia punktéw zgodnie z ninigjszym PFU, uwzgledniajac
planowany cel i funkcje przedsigwzigeia, zgodnie z wyvmaganiami powszechnie ohowiazujgcego prawa (takze prawa miejscowego), norm i
wiedzy techniczne) oraz sztuki budowlanej. Wykonawca zobowiazany bedzie uzyskaé niezbedne opinie, nzgodnienia, warunki techniczne,
zgody i decyzje, a takze wyposaZyé punkt we wszystkie niezbgdne kontenery, pojemniki, narzgdzia, oznakowanie oraz pomieszezenia (w
formie kontenerowe).

Mieszkancy beda dostarczaé odpady do odpowiednich konteneréw, pojemnikdw i pomieszezen stanowiacych wyposazenie punktu. Odpady
dostarczone na teren punktu, beda czasowo magazynowane, po czym zostang przetransportowane do dalszego przetwarzania — w pierwszej
kolejnosci ponownego uzycia, recyklingu i odzysku innymi metodami.

Funkcjonalnosé projektowanegoe obiektu, sprowadza sig do sprawnegj i bezkolizyjnej realizac)i ponizszego schematu:

etap I: wjazd pojazddw osobowych na teren punktu, postd) w wyznaczonym migjscu, roztadunek i umieszezenie odpaddw w
odpowiednich pojemnikach lub kontenerach, opuszczenie punktu przez brame wiazdowa;

etap 11 magazynowanie odpadéw w pojemnikach i kontenerach do czasu uzyskania ilosci transportowych w sposob bezpieczny
dla srodowiska i hudzi;

etap IH: wjazd pojazdéw cigzarowych, zatadunek kontenera z odpadami na pojazd lub reczny przetadunek odpadéw
zgromadzonych w pojemnikach lub kontenerach do pojazdu oraz wywoéz odpadbw z terenu punktu.



PRZEDMIAR
Lp. Podstawa Opis | wyliczenia i.m.  |Poszcz Razem
Przygotowanie terenu, wycinka drzew i krzewdw , rozebranie cgrodzenia
1 , wyw'iezienie gruzu m2 5502,40
Razem 5 502,40
2 Przygotowanie terenu do utwardzenie - prace geodezyjna m’ 4314,40
Razem 4 314,40
3 Roboty ziemne wykopy przygotowanie terenu pod utwardzenie m? 4314,40
Razem 4 314,40
Wykonanie podbudowy , wykonanie konstrukcji nosnej z kostki brukowej
14 , wykonanie kraweznikdw m* 4314,40
Razem 4 314,40
5 Dostawa i montaz kontenera biurowa-scgjalnego o wym. 6,06%2,44 m kpl 1
Razem 1,00
6 Kontenery i pojemniki nz odpady typ KP7 szt. 8
Razem 8,00
7 Dostawa i mentaz kontenera na odpady kemunalne o pej. 1100 | szt. B
Razem 8,00
8 Ogrodzenie, brama wjazdowa mh 372,12
Razem 372,12
9 Waga najazdowa kp! 1,00
Razem 1,00
10 [Wykonan]e zieleni, posadzenie krzewdw m2 1188,00
Razem 1188,00
11 [Wykananie wiat mz 545,00
Razem 545,00
12 |Instalacja Elektryczna - oéwietlenie 11szt. Stupdw kpl 1,00
Razem 1,00
13 ]Instalacja dozoru - kamery kpl 1,00
Razem 1,00
'nstalacja wod- kan przytacze do kontenera socjalnego, kanalizacja
14 deszczowa m2 4314,40
Rarem 4314,40
15 Opracowanie Cokumentacji kpl 1,00
Razem 1,00




KOSZTORYS INWESTORSKI WSKAZNIKOWY

ledn.obm

Lp. Podstawa Opis losé Cena jedn. Wartofié
Przewidywane koszty z relizacjg
wycena wskaznikowa
KMR 225/308/2 KNR
401/108/20 Przygotowanie terenu, wycinka drzew i krzewow ,
1 rozebranie ogrodzenia , wywiezienie gruzu m2 5 502,40 11,43 62 892,43
wycena wskainikowa
KNR 201/121/2  |Przygetowanie terenu do utwardzenie - prace
2 geodezyjne m2 4 314,40 1,24 5 340,386
wycena wskaZnikowa
KNR 201/230/1 (1} |Roboty ziemne wykopy przygotowanie terenu pod
3 Ltwargzenie m2 4 314,40 15,95 68 814,68
wycena wskaZnikowa
KNR 231/103/4, KNR
231/109/1LKNR
231/109/3,KNR
231/9502/1 Wykonanie pecdbudowy , wykonanie konstrukcji
4 no$nej z kostki brukowej , wykonanie kraweznikow m2 4 314,40 141,08 608 675,55
wycena wskainikowa | Dostawa | montaz kentenera biurowo-socjalnego o
5 wym. 6,06%2,44 m kpl 1,00 36 836,25 36 836,25
wycena wskainikowa
[ Kontenery i pojemniki na odpady typ KP7 szt. 8 5 355,63 42 845,04
wycena wskainikowa | Dostawa i montaz kentenera na odpady komunaine
7 o poj. 11001 szt. 8,00 1933,25 15 466,00
wycena wskainikowa
8 Ogrodzenie, brama wjazdowa mb 372,12 204,82 76 217,62
wycena wskainikowa
9 Waga najazdowa kpl 1,00 95 600,00 95 604,00
wycena wskaZnikowa
10 Wykonanie zieleni, posadzenie krzewow m2 1 188,00 23,51 27 529,88
wycena wskaintkowa
11 Wykonanie wiat m2 945,00 397,10 375 259,50
wycena wskainikowa
12 Instalcja Elektryczna - oswietlenie 11szt, Stupdw kpt 1,00 43 681,00 43 681,00
wycena wskaZnikowa
13 Instalacja dozoru - kamery kpt 1,00 5 940,83 5540,83
wycena wskaznikowa | Instalacja wod- kan przylgcze do kontenera
14 sacjalnego, kanalizacja deszczowa m2 4 314,40 43,05 185 734,52
wycena wskaZnikowa
15 Cpracewanie Dokumentacji kpl 3,00 54 798,78 54 798,78
Razem dzial: Przewidywane koszty zwigzane z budowa PSZ0K - a 1706 042,33

Wartosé keszterysowa robot baz podatku VAT:
Podatek VAT:
Cgbtem wartoéé kosztarysowa robdt -

1387 026,29 zt

319 016,05 zt

1 706 042,33 zt

Stownie:

jeden milion siedemset sze$¢ tysiecy czterdziesci dwa zlote trzydziescl trzy grosze




WORWODZTWO Unia Europejska

B SWIETOKRZYSKIE Europejski Fundusz
o Rozwoju Regionalnego

Program Regionalny - Polska

Fundusze .
i Europejskie Rzeczpospolita
Zolgeznik nr 1a do Instrukcji wypetnienia zalgcznikow w ramach osi priorytetowej 4 , Dziedzictwo naturaine

i kufturowe” Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddziwa Swigtokrzyskiego na lata 2014 — 2020

FORMULARZ DO WNIOSKU O DOFINANSOWANIE W ZAKRESIE OCENY ODDZIAtYWANIA NA
SRODOWISKO (00$)

NAZWA 1 ADRES WNIOSKODAWCY: Gmina Zagnansk ul. Spacerowa 8, 26-050
Zagnansk

TYTUt PROJEKTU Budowa Punktu Selektywnej Zbiorki Odpadéw Komunalnych
w Gminie Zagnansk

NAZWA PRZEDSIEZWIECIA WCHODZACEGO W SKLAD PROJEKTU (JESLI DOTYCZY)

........................................................................

ANALIZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO, Z UWZGLEDNIENIEM POTRZEB DOTYCZACYCH
PRZYSTOSOWANIA SIE DO ZMIAN KLIMATU | LAGODZENIA ZMIAN KLIMATU, A TAKZE ODPORNOQSCI NA KLESKI
2ZYWIOLOWE

Instrukcja:

W uzasadnionych przypadkach dotyczacych projektu ztoZonego z kilku przedsiewzigé, istnieje mozliwosé
powielania czesci srodowiskowej w catoséci lub w zakresie poszczegdinych punktéw w zaleinosci od specyfiki
projektu.

Nie ma koniecznosci powielania punktdw, ktérych tresé sie nie zmienia. Nalezy jednak wskazad, kidre punkty
stanowig czes¢ wspding dla wszystkich przedsiewzied.

informacje dot. przedsiewziecia/¢ planowanych do realizacji zamieszczone w niniejszym formularzu muszg byé
spojne z informacjami podanymi we wniosku o dofinansowanie.

Przez pojecie ,przedsiewziecie” rozumie sie zoamierzenie budowlane lub innq ingerencie w $rodowisko
polegajgeg na przeksztatceniu lub zmignie sposobu wykorzystania terenu, w tym rowniez na wydobywaniu
kopalin; przedsiewziecia powigzane technologicznie kwolifikuje sie jako jedno przedsigwziecie, takze jeZeli sq
ohe realizowane przez rézne podmioty. Definicja ta zostata zawarta
w art. 3 ust. 1 pkt. 13 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udzigle spofeczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
{t.j. Dz. U, z 2013 r,, poz. 1235, z p6in. zm.) dale] jako ustawa oos.

W polach niewypetnianych nalezy wpisaé ,nie dotyczy”.




1. Zgodnos€ projektu z polityka ochrony érodowiska

Instrukcja:

W punkcie 1. nalezy odnie$é sie do kazdego z przedstawionych ponizej zagadnien w zwiezty sposdb, opisujac
jak realizacja projektu wpisuje sie w unijne i krajowe polityki dotyczace ochrony Srodowiska |
i Zréwnowazonego rozwoju.

1.1 Nalety opisaé, w jaki sposéb projekt przyczynia sie do realizacji celéw polityki ochrony srodowiska, w
tym w zakresie zmian klimatu, oraz w jaki sposéb uwzgledniono przedmiotowe cele w danym projekcie
(w szczegdlnosci naleiy rozwazyé nastepujace kwestie: efektywng gospodarke zasobami, zachowanie
réznorodnoscl biologicznej i ustug ekosystemowych, zmniejszenie emisji gazdéw cieplarnianych,
odpornosé na skutki zmian klimatu, itp.).

Projekt przyczyni sig do realizacji celow polityki ochrony srodowiska, w tym w zakresie zmian klimatu. W ramach
projektu planowana jest budowa nowego PSZOK w miejscowosci Kotoman {gm. Zagnansk) oraz zakup
wypaosazenia. Realizacja inwestycji przyczyni sie do zwiekszenie ilosci odpaddéw komunalnych zbieranych w
sposéb selektywny na terenie gminy Zagnansk, co wptynie korzystnie na takie komponenty jak woda, gleba,
powietrze.

W trakcie realizacji inwestycji beda wykorzystywane surowce i materiaty takie jak np. piasek, kruszywo, cement,
ponadto materiaty sanitarne, elektryczne. Wszystkie uzyte surowce, materiaty, woda, paliwa i energie zostang
wykorzystywane zgodnie z obowigzujagcymi normami i przepisami ze szczegblnym zwrdceniem uwagi na odzysk
materiatdw i surowcow w trakcie gospodarki materiatowej, w tym gospodarki odpadami. Projekt nie zaktada
likwidacji réznorodnosci biologicznej.

Na walory krajobrazowe sktadaja sie wartodci ekologiczne, estetyczne lub kulturowe obszaru oraz zwigzana z nim
rzeZba terenu, twory i sktadniki przyrody, uksztattowane przez sity przyrody lub dziatalnosé cztowieka. Majac na
uwadze charakter terenu inwestycyjnego oraz zakres planowanych prac nie przewiduje sie negatywnego wptywu
na wartoéci ekologiczne. Biorac pod uwage charakter przedsiewziecia (budowa PSZOK, zakup doposazenia) oraz
przyjete rozwigzania nie przewiduje sie negatywnego wptywu na komponenty srodowiska takie jak,: powietrze
woda, biordznorodnosé, wrecz przeciwnie projekt bedzie miat pozytywny wptyw na srodowisko.

Projekt jest zgodny z SPA do roku 2020 - Cel 1zapewnienie bezpieczeristwa energetycznego i dobrego stanu
srodowiska. Kierunek dziatan 1.5-adaptacja do zamian klimatu w gospodarce przestrzennej |
budownictwie.Realizacja projektu przyczyni sie do realizacji celéw w zakresie zmian klimatu zgodnie ze strategia
~EURCPA 2020".

- nalezy ograniczy¢ emisje gazdw cieplarnianych o 20 proc. w stosunku do poziomu z 1990 r. (lub nawet o 30
proc., jesli warunki bedg sprzyjajace)

- 200 proc. energii powinno pochodzié ze Zrédet odnawialnych

- efektywnosc energetyczna powinna wzrosnac o 20 proc

Instrukcja:

Nalezy opisac w jaki sposéb projekt przyczynia sie do realizacji celow polityki ochrony Srodowiska,
a w tym, w zakresie dotyczacym zmian klimatu, opisanych we wiasciwych dokumentach strategicznych.
Uwagi pomocnicze w odniesieniu do aspektow klimatycznych

W analizowanym punkcie w odniesieniu do aspektdow zwigzanych ze zmianami klimatu i kleskami zywiotowymi
nalezy opisac, w jaki sposab projekt przyczynia sig do realizacji celéw polityki kiimatycznej okreslonych w
krajowych dokumentach strategicznych. Wiekszos¢ wymienionych

dokumentdéw w odniesieniu do dziatan zwigzanych z tagodzeniem zmian klimatu opiera sie na ustaleniach oraz
celach wynikajgcych z pakietu energetyczno-klimatycznego.

W zaleznosci od rodzaju projektu mozna skorzysta¢ z listy szczegétowych dokumentéw wymienionych ponizej,
przy czym dla kazdego rodzaju projektu nalezy odniesc sie do celdw okreslonych w SPA 2020 (Strategiczny
plan adaptacji dla sekiordw i obszardw wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020), ktéry jest podstawowym
dokumentem strategicznym w obszarze adaptacji do zmian klimatu. Przykiadowa lista dokumentow:

- Krajowy Pian Dziatania w zakresie energii ze Zrédet odnawialnych (2010);

- Krajowy Plan Dziatan dotyczacy efektywnosci energetycznej dla Polski (2014);




"

Projekt jest zgoay z n;stepujqcymi zasadam_i:

- Ocena ryzyka na potrzeby zarzadzania kryzysowego Raport o zagrozeniach bezpleczenstwa narodowego '
(2013);
- Polityka energetyczna Polski do 2030 roku (2009), ,
- Polityka klimatyczna Polski, Strategia redukcji emisji gazow cieplarnianych w Polsce do roku 2020 (2003);
- Strategia Bezpieczeristwo Energetyczne i Srodowisko (2014); -

| - PrOJekt Narodowego Programu Rozwoju Gospodarki Niskoemisyjnej (2015)

1.2 Nalezy opisa¢, w jaki sposéb projekt jest zgodny z zasadg ostroinosci, zasada dziatania
zapobiegawczego oraz zasada naprawiania szkody w pierwszym rzedzie u irddia | zasada
JZanieczyszczajgcy ptaci”.

Zasada przezornosci {ostroznosci)- projekt nie spowoduje zagrozenia dla srodowiska. Budowa nowego PSZOK-u
oraz jego doposazenie, oraz doposazenie juz istniejgcego beda mialy pozytywny wptyw na srodowisko. Projekt
przyczyni sig do zwiekszenie ilosci odpaddéw komunainych zbieranych w sposéb selektywny na terenie gminy
Zagnansk. Wnioskodawca na etapie planowania inwestycji uwzglednit kwestie zwigzane ze $rodowiskiem i w
przypadku wystapienia ryzyka zagrozenia dla projektu podejmie niezbedne dziatania majace na celu eliminacje
lub ograniczenie jego wystapienia.

Zasada stosowania dzialarn zapobiegawczych (zasada prewencji)- Inwestycja, ta nie naleiy do kategorii
przedsiewzied mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywad na srodowisko, wrecz przeciwnie projekt wptywa
pozytywnie na srodowisko.

Naprawiania szkody w pierwszym rzedzie u Zrodfa — zasada polega na usuwaniu w pierwszej kolejnosci Zrédet
skazenia $rodowiska naturalnego, nie za$ skutkdw spowodowanych przez to skazenie. Skazenia érodowiska
powinny by¢ usuwane na jak najwczesniejszym etapie, na poczatku realizacji lub po uruchomieniu danego
przedsiewziecia, a nie po jego zakonczeniu. W przypadku wystapienia skazenia $rodowiska w wyniku realizacji
projektu w pierwszej kolejnoscl zostanie usuniete/zabezpieczone Zrodio skazenia.

Zanieczyszczajacy ptaci —Przedmiotowa inwestycja ma charakter proekologiczny. Projekt realizowany bedzie
zgodnie z wszelkimi wymogami dotyczacymi ochrony $rodowiska naturalnego. Nie przewiduje sie powstawania
odpadow zaliczanych do grupy odpaddw niebezpiecznych. Projekt nie zaktada wystapienia sytuacji, w ktérych
powstatyby jakiekolwiek szkody srodowiskowe. Niemniej jednak, Wnioskodawca stawia sobie za cel wysoki
poziom ochrony i zobowigzuje sie do podejmowania ewentualnych dziatan majacych na celu ograniczenie iloci
emitowanych zanieczyszczen do otoczenia.

Projekt wpisuje sie w zasady polityki UE w dziedzinie érodowiska naturalnego okreslone w art. 191 ust 2 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE). |

-Instrukcja: -

Nalezy wykazaé, ze projekt zostat réwniez przygotowany z zachowaniem zasad:

- ostroznosci,

- dziatania zapobiegawczego, -

- naprawianla szkody w pierwszym rzedzie u zrédia,

- zanieczyszczajacy ptaci — wedtug tej reguly sprawcy szkéd w sSrodowisku powinni ponosié petne koszty tych
dziatan, ktore s3 niezbedne dla usunigcia zanieczyszczenia lub koszty réwnowaznych dziatar umozliwiajacych
osiggniecie celdw ochrony srodowiska. Na podstawie tej zasady uznaje sie réwniez, ze uzytkownicy obiektéw
infrastrukturalnych powinni partycypowa¢ zardwno w pokrywaniu kosztéw zmniejszania emisji, jék i kosztow
_eksploatacji, konserwacji i wymiany elementéw infrastruktury majacej wptyw na srodowiske. W tym.
kontekscie nalezy wyjasni¢ jak przedmiotowe wymagania zostaty uwzglednione w projekcie.

Zasa@:ly:. ostroznosci, dziatania zapobiegawczego, naprawiania szkody w pierwszym rzedzie u #rédia
i zanieczyszczajacy  placi, 53 . ogblnymi zasadami wynikajagcymi z art. 191 ust 1 Traktatu
ofunkqonowamu Unii EuropejskiEJ QOgdlny opis ww. zasad znajduje sie na EKOPORTALU ha ponizsze] stronie
resortu srodowiska:




http://archiwum.ckoportal.gov.pl/prawe_dokumenty strategiczne/PolitykaOchronySrodowiskaUE/CeleZasa
dyPrawoOchronySrodtUE.htmi
Wytyczne dotyczace sposobu stosowania zasady ostroznosci przygotowane zostaty przez Komisje Europejska
i opublikowane w formie komunikatu z dnia 2 lutego 2000 roku:
{http://eur-lex.europa.euflegai-content/PL/TXT/ ?uri=celex:52000DC0001).
Przedstawiajg one sposdb, w jaki zasada ta jest rozumiana i stosowana przez Komisje oraz wskazuja w
niewiazacej formie — w jaki spos6b zasada ta powinna by¢ interpretowana przez inne podmioty. Komunikat
podkreéla, ze zasada przezornoéci powinna by¢ zawsze uwzgledniana przy dokonywaniu oceny ryzyka oraz
przy zarzadzaniu ryzykiem,

2 Stosowanie dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (,,dyrektywa SO0S”)
2.1 Czy projekt jest realizowany w wyniku planu lub programu, innego niz program operacyjny?
Tak | Nie X
2.2 Jezeli w odpowiedzi na pytanie 2.1 zaznaczono ,Tak”, nalezy okreslic, czy dany plan lub program

podlegat strategicznej ocenie oddziatywania na srodowisko zgodnie z dyrektywa SO0S

wo [ ] we | ]

lezeli zaznaczono odpowied? ,nie”, nalezy podac krétkie wyjasnienie:
P Yl

| Nie dotyczy

Jezeli zaznaczono odpowied? ,Tak”, nalezy podaé nietechniczne streszczenie® sprawozdania
dotyczacego érodowiska oraz informacji wymaganych w art. 9 ust. 1 lit. b} przedmiotowej
dyrektywy (facze internetowe albo kopie elektroniczna).

| Nie dotyczy

tnstrukcia:

Niezaleznie od tego czy projekt jest ujety w RPOWS 2014-2020, w przypadku, gdy dany projekt:
- nie jest realizowany w wyniku planu lub programu, innego niz program operacyjny, w pkt 2.1. nalezy
zaznaczy¢ kwadrat NIE i w pkt 2.2 wpisac ,nie dotyczy”;

- jest realizowany w wyniku planu lub programu, innego niz program operacyjny, w pkt 2.1. nalezy zaznaczy¢
kwadrat TAK i wypetnié pkt 2.2. oraz cdpowiednio zaznaczy¢ w punkcie 2.2. kwadrat:

NIE - jedli plan lub program nie podlegat strategicznej ocenie oddziatywania na $rodowisko, a nastgpnie w
polu tekstowym poda¢ krétkie wyjasnienie, dlaczego nie przeprowadzono tej oceny,

TAK — jeéli plan fub program podlegat strategicznej ocenie oddziatywania na srodowisko, oraz nalezy zataczyc
lub udostepnié link do:

- nietechnicznego streszczenia prognozy oddziatywania na Srodowisko, o ktorym mowa w art. 51 ust. 2 pkt 1
lit. e ustawy QOS,

- dokumentdw, o ktérych mowa w art. 43 ustawy O0S wraz z informacjg o podaniu do publicznej wiadomosci
informacji o przyjeciu dokumentu i mozliwosci zapoznania sie z dokumentacja sprawy.

Przez sprawozdanie dotyczgce Srodowiska nalezy rozumiec prognoze oddziatywania na Srodowisko.

1 Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wplywu
niektorych plandw i programow na $rodowisko (Dz. Urz. UE 1197 z 21.7.2001, s. 30).
2 Przygotowane zgodnie z art. 5 i zalacznikiem | do dyrektywy SOOS.



[Ezez_-proéram qperacyjhy nalezy rozumie¢ krajowy lub regionalny program operacyjny.
Przez plan lub program inny niz program operacyjny naiezy rozumiec niebedacy programem operacyjnym
dokument, o ktérym mowa w art, 46 ustawy 005, z ktdrego postanowien wynika realizacja przedsigwzigcia. -

3. Stosowanie dyrektywy 2011/92/WE Parlamentu Europejskiego | Rady® {,dyrektywa 005"}

31 W przypadku niespetnienia warunku wstepnego dotyczacego przepisdow w dziedzinie ochrony
srodowiska (dyrektywa 2011/92/UE i dyrektywa 2001/42/WE), zgodnie z art. 19 rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013, nalezy przedstawié facze internetowe do uzgodnionego planu dziatania

[ Nie dotyczy

. Instrukcja: , _ _ _ .
Punkt dotyczy wytacznie projektéw duzych w rozumieniu rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013.
| W polu nalezy wpisac ,nie dotyczy” jezeli warunek wstepny jest spetniony.

3.2 Czy projekt jest rodzajem przedsiewziecia objetym?:
- zatgcznikiem | do tej dyrektywy (nalezy przejsé do pytania 3.3);
- zatgcznikiem 1) do tej dyrektywy (nalezy przejs¢ do pytania 3.4);

- zadnym z powyiszych zatgcznikdw (naleiy przejéé do pytania 4) — nalezy przedstawic
wyjasnienie ponizej.

Projekt nie jest przedsiewzieciem ujetym w rozporzadzeniu {UE) nr 1303/2013. Projekt nie jest ujety w ramach
rodzajéw przedsiewzieé wskazanych w zatacznikach do dyrektywy OO$ ani wg prawa krajowego jako
przedsiewziecia mogace potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko. Przedsiewziecie nie zostato ujete w
rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywad na $rodowisko {Dz.U.2010.213.1397, z pdzn. zm.). Gléwnym celem projektu jest zwiekszenie ilosci
adpaddw komunalnych zbieranych w sposcb selektywny na terenie gminy Zagnarisk.

Instrukcja:

UWAGA!

Nalezy dokonaé kla'sy-ﬁkacji‘ danego przedsiewziecia w ramach rodzajéw przedsiewzieé wskazanych
w zatgcznikach do dyrektywy O0S. W przypadku kiedy wystepuje réznica miedzy klasyfikacja wg prawa
krajowego, a ww. klasyfikacja wg. dyrektywy nalezy wprowadzi¢ stosowny komentarz wyjasniajacy.

W odniesieniu_do projektéw, ktore nie obejmuja przedsiewzie¢ wskazanych w zadnych z powyiszych
zatacznikéw dyrektywy, a ujetych wg prawa krajowego jako przedsiewzigcia mogace potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko nalezy przejé¢ do pytania 3.4.

W odniesieniu do projektow, ktdre nie obejmuja przedsiewzie¢ wskazanych w Zadnym z powyiszych
zatgcznikow dyrektywy, a ujetych wg prawa krajowego jakc przedsiewziecia mogace zawsze znaczaco
oddziatywad na srodowisko naleiy przejéé do pytania 3.3.

3 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny skutkdw
wywieranych przez niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne na $rodowisko (Dz.U. L 26 z 28.1.2012, s.1).
Dyrektywa 2011/92 zostata zmieniona dyrekiywa 2014/52/UE z dnia 16 kwietnia 2014 r. zmieniajaca dyrekiywe
2011/92/UE w sprawie oceny skutkow wywieranych przez niektére przedsiewzigcia publiczne i prywatne na
$rodowisko (Dz.U. L 124/1 z 25.4.2014). Termin transpozycji do polskiego porzadku prawnego dyrektywy
2014/52/UE mija 17 maja 2017 r.

4 Jezeli projekt sktada sie z szeregu robét/dziatari/ustug, kidre sg zaklasyfikowane do réznych grup, informacje
nalezy poda¢ cddzielnie dla poszczegélnych zadan inwestycyjnych.



Jeieli przedsiewziecie nie zostalo ujete w rozporzadzeniuy Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowiske (Dz.U.2010.213.1397,
| z péin. zm.) nalezy przedstawic wyjasnienie w polu tekstowym a nastepnie przejs¢ do pytania 4.

3.3 Jezeli projekt objety jest zatacznikiem | do dyrektywy OQS®, nalezy zalaczyé nastepujace dokumenty i
skorzystac z ponizszego pola tekstowego w celu przedstawienia dodatkowych informacji i wyjasnieR®:

a) nietechniczne streszczenie raportu Q0$7 albo caty raport® ;

b} informacje na temat konsultacji z organami ds. ochrony $rodowiska, ze spofeczeristwem oraz
w stosownych przypadkach z innymi parfistwami cztonkowskimi przeprowadzonych zgodnie z
art. 61 7 dyrektywy 00S;

c) decyzje whasciwego organu wydana zgodnie z art. 8 i 9 dyrektywy 008°, w tym informacje
dotyczace sposobu podania jej do wiadomosci publicznej.

| 'Nie dotyczy

Instrukcja:

Nalezy:

a) zataczy¢ streszczenie w jezyku niespecjalistycznym raportu 008, o ktérym mowa w art. 66 ust. 1 pkt 18 |
ustawy OOS {jesli informacje zawarte w streszczeniu nie beda odpowiadaé kazdemu rozdziatowi raportu 00S
nalezy zalgczy¢ sam raport 00S). W przypadku, gdy w raporcie byta przeprowadzona ocena zgodnie z art. 6.
ust. 3 Dyrektywy Siedliskowej nalezy zataczyc pelng wersje raportu, lub rozdzialy raportu zwigzane z oceng
wskazana w art. 6. ust. 3 Dyrektywy Siedliskowej zgodnie z pkt. 4.2;

b) zasadniczo wystarczajacym Zrédlem powyzszych informacji powinno by¢ uzasadnienie do decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach i wystarczajgce jest jej wskazanie (w przypadku ponownej oceny
réwniez decyzji, o ktérych mowa w art. 88 ust. 1 ustawy O0S). W przypadku, gdy uzasadnienia do ww. decyzji
nie zawieraja wiasciwych informacii dotyczacych konsultacji z organami ochrony $rodowiska, ze
spofeczeristwem oraz informacji na temat transgranicznej 00S nalezy zataczyé stosowna dokumentacje w tym
zakresie;

¢} zafaczyé decyzie o érodowiskowych uwarunkowaniach, oraz wiasciwa w sprawie decyzje wskazang w art. 72
ust. 1 ustawy 0O0S, wraz z informacia potwierdzajacq jej poprawne podanie do publicznej wiadomosci {takze
w przypadku ponownej oceny oddziafywania na $rodowisko). Przedmiotowa informacja moie byd
przedstawiona w formie o$wiadczenia albo innej potwierdzajacej wykonanie przez organ obowigzku podania
rozstrzygniecia do publicznej wiadomosci, o ktdrym mowa w art. 38, 76 ust. 2 i 95 ust. 3 ustawy oos. W
przypadku znacznej liczby obwieszczen sposéb podania do publicznej wiadomosci obu decyzji moina
przedstawi¢ w formie tabelarycznej.

2 Dotyczy to rowniez projekiéw obejmujgcych przedsiewziecia ujete wg prawa krajowego jako przedsigwzigcia
mogace zawsze znaczaco oddziatywad na srodowisko.

6 Dodatkowe informacje powinny obejmowaé gtéwnie wybrane elementy procedury OOS istotne w odniesieniu do
projektu (np. analize danych, badania i oceny, dodatkowe konsultacje z wiadciwymi organami
i spoteczenstwem, okreslenie dodatkowych Srodkdw kompensujgcych/zmniejszajacych ryzyko, dodatkowa decyzje
dotyczacy preselekcji itp., gdy istnieje prawdopodobienistwo zidentyfikowania zmian w projekeie), ktorg nalezy
przeprowadzi¢, w szczegolnosci w ramach wieloetapowych procesow dotyczacych zezwolenia na inwestycje.

7 Przygotowane zgodnie z art. 5 i zatacznikiem [V do dyrektywy 2011/92/UE.

) Gdy nietechniczne streszczenie raportu w peini nie odzwierciedla jego tresci np. wskutek wezwania strony do
jego uzupeinienia w toku postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsiewzigcia, nalezy zalaczyc ostateczng wersje raportu.

9 W przypadkach gdy procedurg OOS zakornczono prawnie wiazaca decyzja przed wydaniem zezwolenia na
inwestycje w rozumieniu dyrektywy 2011/92/UE, wnioskodawca zatgcza do wniosku dokument, podpisany przez
osoby uprawnione do jego reprezentacji, w ktorym zobowigzuje sie do terminowego dziatania w celu uzyskania ww.
zezwolenia na inwestycje oraz do rozpoczecia prac dopiero po jego uzyskaniu.

6



34 Jezeli projekt objety jest zalacznikiem Il do przedmiotowej dyrektywy®®, czy przeprowadzono ocene
oddziatywania na $rodowisko?

Tak l Nie

- Jeteli zaznaczono odpowiedz ,Tak”, nalezy zataczy¢ dokumenty wskazane w pkt 3.3.

- Jeieli zaznaczono odpowiedz ,nie”, naleiy podaé nastepujace informacje:

a) ustalenie wymagane w art. 4 ust. 4 dyrektywy 00S (w formie okreslanej mianem , decyzji
dotyczacej preselekcji” tub ,,decyzji ,screeningowej”};

b) progi, kryteria lub przeprowadzone indywidualne badania przedsiewzieé, ktdre
doprowadzify do wniosku, fe QOS5 nie byla wymagana (nle ma koniecznodci
przedstawienia przedmiotowych informacji, jezeli zawarto je juz w decyzji wspomnianej
w pkt a) powyiej);

c) wyjasnienie powoddw, dla ktérych projekt nie ma znaczgcych skutkdw srodowiskowych,
biorac pod uwage odpowiednie kryteria selekcji okreslone
w zataczniku 1l do dyrektywy 00$ (nie ma koniecznosdcei przedstawienia przedmiotowych
informacji, jezeli zawarto je juz w decyzji wspomniane]j w pkt a) powyzej).

Nie dotyczy

Instrukcja:

‘W punkcie 3.4. nalezy odpowiedzieé na pytanie, czy dla przedsiewziecia objetego rodzajem przedsiewziecia
wskazanym w zataczniku Il do dyrektywy OOS$ zostato przeprowadzone postepowanie w sprawie oceny
oddzialywania na $rodowisko, bedace wynikiem wydania postanowienia o obowiazku przeprowadzenia 00S .
W przypadku, gdy takie postepowanie:
* zostato przeprowadzone - nalezy zaznaczyé kwadrat TAK oraz dotaczyé stosowne dokumenty
wskazane w punkcie 3.3.; '

* - nie-zostato przeprowadzone — nalezy zaznaczy¢ kwadrat NIE, poda¢ - wyjaénienie oraz ‘ddfaczvé
stosowne dokumenty wykazane w podpunktach a, bic.

Przez ,decyzje dotyczacy preselekcii” lub ,decyzje ,screeningows” naleizy rozumieé postanowienie
o braku koniecznoici przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko.

3.5 Zezwolenie na inwestycje (w stosownych przypadkach)

Instrukcja:

1. Przez pojecie ,zezwolenie na inwestycje” w rozumieniu dyrektywy OOS w odniesieniu do prawa
polskiego nalezy rozumied zbiér decyzji koniecznych do uzyskania w procesie inwestycyjnym, ktérego
ostatnim etapem jest decyzja budowlana {pozwolenie na budowe albo decyzja o zezwoleniu na
realizacje inwestycji), ewentualnie inna z decyzji administracyjnych koriczacych przygotowanie
procesu inwestycyjnego, jezeli dia danego przedsiewziecia przepisy prawa nie przewiduja
koniecznosci uzyskania pozwolenia na budowe.

2. Jednakie wedtug stanowiska Komisji Europejskiej (wyraonego w pi$mie z 20.10.2009 r. znak: DG
REGIO.H1/MT/spD(2009) 880600), . pojecie ~ezwelenie na inwestycje”

10 Dotyczy to réwniez projektdw obejmujgcych przedsiewziecia ujete wg prawa krajowego jako przedsiewziecia
mogace potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko.




w rozumieniu formularza Q0$ nalezy interpretowaé jako instrument dfa sprawdzenia gotowos"ci'
projektu do ubiegania sie o dofinansowanie (niezaleznie od tego czy ocena oddziatywania na
srodowisko byla prowadzona, czy tez nie),

Dlatego ,,zezwoleniem na inwestycje” w ww. znaczeniu sa w szczegdlnosci zbiory decyzji
obejmujace decyzje wymienione w art. 72 ust. 1 w tym , decyzje budowlane” lub zgtoszenia
wymienione w art. 72 ust. 1a ustawy 00S.

Wobec powyzszego ilekroé w niniejszym dokumencie jest mowa o ,zezwoleniu na inwestycje/decyzji
budowlanej” nalezy przez to rozumiec kazda decyzje uprawniajacy do rozpoczecia robdt budowlanych a takze
sytuacje, kiedy w wyniku braku sprzeciwu wilasciwego organu beneficjent jest uprawniony do realizacji
przedsiewziecia w oparciu o zgfoszenie robdt budowlanych w trybie art. 30 ustawy Prawo budowlane {w takiej
sytuacji zaleca sie  wskazanie te]  okolicznosci 9w tredc niniejszego  formularza
w polu tekstowym 3.5.3).

35,1, Czy projekt/przedsiewziecie jest juz na etapie budowy (co najmniej jedno zaméwienie na roboty

budowlane)?
Tak* D Nie X

35.2. Czy udzielono juz zezwolenia na inwestycje/pozwolenia na budowe w odniesieniu do danego
projektu/przedsiewziecia (w przypadku co najmniej jednego zamdwienia publicznego na roboty budowlane)?

Tak Nie* X |

*Komisja Europejska nie dopuszcza projektéw znajdujacych sie na etapie budowy (odpowiedi ,Tak” na pytanie
w punkcie 3.5.1.), w przypadku ktérych nie posiadano zezwolenia na inwestycje/pozwolenia na budowe w
odniesieniu do to najmniej jednego zamdwienia na roboty budowlane w momencie przedstawienia ich Komisji
Europejskiej

Instrukeja:

W punkcie 3.5.1 oraz 3.5.2 oczekuje sig informacji potwierdzajacej, e w przypadku rozpoczecia robét
budowlanych poprzedzone cne zostaty stosowng procedurg zezwolenia na inwestycje.

|
UWAGA: W punkcie 3.5.1 poprzez ,co najmniej jedno zaméwienie na roboty budowlane” rozumie sig
podpisang umowe na roboty budowlane w ramach, ktérej rozpoczeto realizacje robot budowlanych,

W przypadku zgtoszenia robét budowlanych wniosek wypetnia sie analogicznie .

3.5.3. lezeli zaznaczono odpowiedz ,Tak” {na pytanie 3.5.2}, naleiy podac date.

i Nie d;tyczy

Instru kcja:

Nalezy wymieni¢ uzyskane decyzje budowlane wskazujac jednoczesnie date, sygnature, organ wydajacy oraz
przedmiot kazdej z decyzji. W przypadku gdy roboty budowlane sg realizowane na podstawie zgtoszenia nalezy
podaé date zgfoszenia {tj. date wptywu do organu) i wlasciwy organ oraz date uptywu terminu na zgioszenie
sprzeciwu przez organ.




3.5.4. Jezelizaznaczono odpowiedz ,Nie” (na pytanie 3.5.2), nalezy poda¢ date ztozenia oficjainego wniosku o
zezwolenie na inwestycje/decyzje budowlana:

Whnioskodawca przygotowat program funkdjonalno — uizytkowy dla przedmiotowego projektu. Zaktada sie iz
wniosek o zezwolenie na realizacje inwestyc]i zostanie ztozony w marcu 2019r.

Instrukcja:

Nalezy podaté daty wnioskéw oraz wskazac¢ organy, do ktérych ztozono wnioski o zezwolenie na
inwestycje/decyzje budowlana.

3.5.5. Jezeli zaznaczono odpowiedZ ,Nie” (na pytanie 3.5.2.), nalezy okresli¢c przeprowadzone dotychczas
czynnosci administracyjne i opisac te, ktére pozostaty do przeprowadzenia:

Whioskodawca przygotowat program funkdjonalno — uzytkowy dla przedmiotowego projektu. Po wylonieniu w .'
przetargu nieograniczonym wykonawcy, po jego stronie bedzie spoczywata odpowiedzialnos¢ za uzyskanie
stosownych pozwolen. W chwili obecnej Wnioskodawca przygotowuje dokumentacje przetargowa.

| na inwestycje/decyzji budowlanej (lub ostatecznych zezwolefi na inwestycje/decyzji budowlanych).

Instrukcja:

Nalezy wskazaé dotychczas uzyskéne decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz okresli¢ obecnie
realizowany etap procesu przygotowania dokumentacji do wniosku lub obecny etap procesu uzyskiwania
zezwolen na inwestycje/decyzji budowlanych.

Wskazac nalezy czynnosci administracyjne niezbedne do wykonania w celu uzyskania ostatecznego zezwolenia

3.5.6. Kiedy oczekuje sie wydania ostatecznego zezwolenia na inwestycje/decyzji budowlanej {lub
ostatecznych zezwolen na inwestycje/decyzji budowlanych)?

“Kwiecien 2019r. |

' instrukcja: i ‘

Nalezy podaé przewidywane daty uzyskania decyzji budowlanych oraz daty uptywu terminu wniesienia
sprzeciwu przez organ, do kidrego zgtoszono roboty budowiane w rozumieniu art. 30 Prawa budowlanego
(zgodnie z przyjetym harmonogramem dla projektu). Nalezy zwréci¢ uwage na spdjno$é prezentowanych
danych z pozostata czescia formularza.

Jezeli, w pkt. 3.5.1i 3.5.2 zaznaczono odpowied? "TAK" wabec uzyskania przynajmniej jednego zezwolenia na
inwestycje/decyzji budowlanej, ale planuje sie uzyskiwanie jeszcze kolejnych, to w ninigjszym punkcie nalezy
wskazaé kiedy zostaty lub bedg ztozone wnioski na pozostate zezwolenia na inwestycje/decyzje budowlane
oraz kiedy planowane jest ich uzyskanie.

3.57. Nalezy okresiic wiasciwy organ {lub wlasciwe organy), ktéry wydat lub wyda zezwolenie na
inwestycje/decyzje budowlana:

| Starosta Kielecki ul. Wrzosowa 44, 25-211 Kielce

Instrukcja:




Nalezy wskazaé organ, kiéry wyda/wydat zezwolenie na inwestycje/decyzje budowlane lub do kidrego
dokonano zgtoszenia robdt budowlanych oraz organ ktéry wydat decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach.

4, Stosowanie Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory!! {dyrektywa siedliskowa); ocena oddziatywania na obszary Natura 2000

4.1. Czy projekt moze samodzielnie lub w potaczeniu z innymi projektami znaczaco negatywnie wplynac na
obszary, ktére sg lub maja by¢ objete siecig Natura 20007

Tak D Nie X I

4.2 Jezeli w odpowiedzi na pytanie 4.1 zaznaczono , Tak”, nalezy przedstawic:

1) decyzje wiadciwego organu oraz odpowiednig ocene przeprowadzong zgodnie z art. 6 ust. 3 dyrektywy
siedliskowej;

2} jezeli wtasciwy organ ustalit, ze dany projekt ma istotny negatywny wptyw na jeden obszar lub wigcej
obszaréw objetych lub ktére majg by¢ objete siecig Natura 2000, nalely przedstawié:

a) kopie standardowego formularza zgtoszeniowego ,Informacje dla Komisji Europejskiej zgodnie
z art. 6 ust. 4 dyrektywy siedliskowej'2, zgtoszone Komisji (DG ds. Srodowiska) lub;

b) opinie Komisji zgodnie z art. 6 ust. 4 dyrektywy siedliskowej w przypadku projektéw majacych
istotny wptyw na siedliska lub gatunki o znaczeniu priorytetowym, ktdre sg uzasadnione tak
waznymi wzgledami jak nadrzedny interes publiczny inny niz zdrowie ludzkie i bezpieczefstwo
publiczne lub korzystne skutki o podstawowym znaczeniu dla Srodowiska.

43 lezeli w odpowiedzi na pytanie 4.1 zaznaczono ,Nie”, nalezy dotaczyé wypetniong przez wiasciwy
organ deklaracje znajdujacg sie w dodatku 1 do niniejszego formularza oraz mape, na ktdrej wskazano
lokalizacje projekiu i obszaréw Matura 2000. Jezeli projekt ma charakter nieinfrastrukturalny (np.
wigze sie z zakupem, sprzetu, urzadzen, taboru) lub charakter ,migkki” {np. szkolenia, kampania
edukacyjna), nalezy to odpowiednio wyjasnic
i w takim przypadku nie ma obowiazku dofaczania deklaraciji.

Nie dotyczy

Instrukcja:

UWAGA!

Punkt 4. dotyczy obszardw, ktére juz zostaty objete siecig Natura 2000 oraz tych, ktére majg zostac objete ta
siecig. Naleiy podkreslié, ze oddziatywanie na ww. obszary moze mie€ projekt realizowany nie tylko w obrebie
tego obszaru, ale réwniez poza nim.

Beneficjent zaznacza odpowiedZ ,NIE”, tylko jezeli nie istniato lub nie istnieje, prawdopodobienstwo, e
projekt moie znaczaco oddziatywaé na obszary Natura 2000 i nie uznano w zwigzku z tym za konieczne
przeprowadzenie oceny oddziatywania na obszary Natura 2000. Tylko w takie] sytuacji beneficjent ma
obowigzek dotaczenia do wniosku o dofinansowanie deklaracji organu odpowiedzialnego za monitorowanie
obszarow Natura 2000.

Szczegbtowe zalecenia w tym zakresie zawarte sa w , Wyitycznych w zakresie dokumentowania postepowania
w sprawie oceny oddzialywanio na srodowisko dla przedsiewzied wspéffinansowanych z krajowych lub

" Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawte ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory (Dz.U. L 206 2z 22.7.1992, 5. 7.).

Zmieniona wersja przyjeta przez Komitet ds. siedlisk naturalnych w dniu 26 kwietnia 2012 r.
http://ec.europa. ew/environment/nature/natura2000/manay ement/suidance _en.htmitarté
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regionalnych proagraméw operacyjnych”. Ponadto nalezy przestrzega¢ zalecen zawartych w przygotowanych
przez Komisje Europejska dokumentach:
»  Zarzgdzanie obszarami Natura 2000. Pastanowienia artykutu 6 dyrektywy ,siedliskowej” 92/43/EWG;

*  QOcena planéw | przedsiewzie¢ znaczgeo oddziatujgcych na obszary Natura 2000. Wytyczne
metodyczne dotyczqce przepisow Artykuiu 6(3) i {4} Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG;

Dokumenty (w polskiej wersji jezykowej) mozna znalez¢ na stronie internetowej pod adresem:
http:/fec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/guidance en.htm.

Gdy przedmiotem projektu jest inwestycja o charakterze nieinfrastrukturalnym {np. zakup sprzetu, urzadzen,
taboru) bad? o charakterze ,miekkim” {np. szkolenia, kampania edukacyjna) — w punkcie 4.1 nalezy wpisaé
NIE | odpowiednio to wyjasni¢. W takim przypadku nie nalezy dotgczaé Dekiaracji organu odpowiedzialnego
za monitorowanie obszaréw  Natura 2600 {nie nalezy w ogole wystepowad
o wydanie tego rodzaju zaswiadczenia).

W przypadku, gdy w raporcie byta przeprowadzona ocena zgodnie z art. 6.3 Dyrektywy Siedliskowej nalezy
zataczyd petng wersje raportu, lub rozdziaty raportu, w ktérych zawarto ocene wskazang w art. 6.3 Dyrektywy
Siedliskowej. Pozostalta wymagana dokumentacja dla przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko zostata wskazana w pkt. 3.3 i 3.4 formularza.

W przypadku procedury oceny dla przedsiewzieé¢ innych niz mogace znaczaco oddziatywaé na érodowisko
opisanej w rozdziale 5 ustawy 003 wymaga sig zatgczenia Postanowienia o ktérym mowa w art. 98 ustawy 003
oraz kopii decyzjii, o ktérej mowa w art. 96 wust. 1 ustawy o00s wraz z informacja
¢ jej podaniu do publicznej wiadomosci w formie przewidzianej w art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy oas.

W przypadku okresionym w punkcie 4.2 ppk. 2 dodatkowo wymagana jest kopia dokumentacji, o ktérej
mowa w art. 35 ustawy o ochronie przyrody, czyli informacji dotyczgcej ustalenia kompensacji przyrodniczej.

Wykonanie kompensacji przyrodniczej nastepuje nie pdiniej niz w terminie rozpoczecia dziafari powodujgcych
|_negatywne oddzialywanie co powinno zosta¢ odnotowane/potwierdzone na potrzeby niniejszege formularza. |

5. Stosowanie dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady'® (,ramowej dyrektywy
wodnej”); ocena oddziatywania na jednolita cze$¢ wod

W dniu 22 grudnia 2000 r. zostata opublikowana w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej Dyrektywa |
Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/60/WE 2z dnia 23 paZdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy
wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej, zwana Ramowg Dyrektywg Wodng, ktdra formalnie
obowigzuje Polske od dnia akcesji do Unii Europejskiej, czyli od dnia 1 maja 2004 r. Giéwnym celem dyrektywy
jest osiagniecie dobrego stanu ekologicznego i chemicznego wod powierzchniowych, jak réwniez dobrego |
stanu chemicznego i ilodciowego woéd podziemnych do 2015 r. Najwazniejszym krokiem zmierzajacym w
kierunku osiggniecia celéw dyrektywy byto opracowanie niezbednych dokumentéw planistycznych, jakimi sg
Plany gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy oraz Program wodno-srodowiskowy kraju.

W ninigjsze] instrukcji uzywa sie stowa ,projekt” przez co nalezy rozumie¢ jakiekolwiek dziatanie lub dziatania
objete wnioskiem o dofinansowanie, scharakteryzowane w pkt. B.3 niniejszego formularza. W uzasadnionych
przypadkach dopuszcza sie sytuacje, w ktérej na objety dofinansowaniem projekt sktada sie wiecej niz jedno
dziatanie, traktowanych rozdzielnie przy wypetnianiu instrukcii.

5.1 W przypadku niespetnienia odpowiedniego warunku wstepnego zgodnie z art. 19 rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013, nalezy przedstawi¢ facze do zatwierdzonego planu dziatan.

Nie dotyczy B

12 Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 paZdziernika 2000 r. ustanawiajgca

ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Dz.U. L 327 z 22.12.2000, s. 1).
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Instrukcja:

informacje podstawowe:

Stosownie do art. 19 ww. rozporzadzenia ramowego, uruchomienie funduszy UE bedzie uzaleznione od
spetnienia wymogdw warunkowoici ex-ante, tj. zapewnienia okre$lonych warunkéw wyjsciowych,
umotliwiajacych efektywna realizacje programdw wspotfinansowanych ze srodkdéw europejskich. Warunki te
wigza sie zwykle z koniecznoicig zapewnienia odpowiednich ram strategicznych dla okreslonych priorytetow
inwestycyjnych badZ transpozycja i wdrozeniem wybranych elementéw legislacji UE.

Szczegdtowe informacje nt. stanu spetnienia warunkdw wstepnych wskazanych w art. 19 zostaly opisane w
sekcji 9 Warunki wstepne oraz w zataczniku nr 2 Stan spefnienia przez Wojewddztwo Swigtokrzyskie
warunkowosci ex-ante dia funduszy europejskich 2014-2020 Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Swietokrzyskiego na lata 2014-2020. Aktualna wersja Programu dostepna jest na stronie:
http://www.2014-2020.rpo-swietokrzyskie.pl/.

W polu nalezy wpisaé ,nie dotyczy”, jezeli warunek wstepny dla danego priorytetu inwestycyjnego RPOWS
2014-2020 jest spetniony iub zaden z warunkdw wstepnych nie dotyczy priorytetu inwestycyjnego w ramach
ktérego projekt jest realizowany.

Informacje szczegdtowe:

W obszarze gospodarki wodnej kluczowym elementem wiazgcym sie ze speinieniem warunkéw wstepnych
jest przyjecie aktualizacji Plandw gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy (aPGW), zgodnych z
wymogami Ramowej Dyrektywy Wodnej. Ponadto w zwigzku z oczekiwaniami KE, opracowano {zatwierdzone
przez Rade Ministrow W dniu 26.08.2014 r.) przejsciowe dokumenty
w gosp. wodnej, tzw. Master Plany dla dorzeczy Wisty i Odry, stanowiace uzupetnienie obowigzujgcych Plandw
Gospodarowania Wodami {PGW) w zakresie inwestycji mogacych spowodowaé nieosiagnigcie celdw
srodowiskowych, dla ktérych zastosowano odstepstwo zgodnie z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej, W
Ministerstwie Srodowiska trwaja takie prace nad przygotowaniem nowej ustawy — Prawo wodne (w dn.
21.10.2014 r. RM przyjela projekt zatozenn do ustawy), obejmujace zakresem m.in. zapewnienie
komplementarnoéci polityce optat za wode z uwzglednieniem zasady ,zwrotu kosztéw za ustugi wodne
{(wynikajgce z uzup. transp. art. 9 Ramowej Dyrektywy Wodnej.

5.2 Czy projekt obejmuje nowe zmiany charakterystyki fizycznej czedci wid powierzchniowych lub zmiany
poziomu czesci wod podziemnych, ktdre pogarszaja stan jednolitej czesci wéd lub uniemozliwiajg
osiggniecie dobrego stanu wéd/potencjalu?

Tak Nie X I
Uwagal

Wskazane zapisy w pytaniu 5.2 oraz w dalszej czesci formularza w odniesieniu do prawa krajowego nalezy
rozumiec nastepujaco:

- czedcei wod powierzchniowych — jednolita czedci wéd powierzchniowych (JCWP),

- czesci wéd podziemnych ~ jednolite czesci wod pedziemnych (JCWPd).

Instrukcja:

Informacja ma odpowiadaé na pytanie czy wystapig okolicznosci, w ktérych dobry stan ekologi¢zny lub potencjat
ekologiczny nie zostanie osiggniety lub nie uda sie zapobiec pogorszeniu stanu JCWP lub JCWPd w wyniku nowych
zmian w charakterystyce fizycznej JCWP lub zmianie poziomu JCWPd

- W wyniku selekcji dokonanej na podstawie tego punktu otrzymujemy zasadniczo 3 umowne kategorie projektow:
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Odpowiedz TAK - w przypadku odpowiedzi pozytywnej planowane dzaaiame/dznafama podlegaja ocenie ‘pod |
katem spetnienia przesianek dla zastosowania odstepstw o ktorych mowa w aftvkule 4 ust. 7 Ramowej
Dyrektywy Wodnej

_ W takich przypadkach klasyfikujemy prcuekt do Kategorii A - nalezy przelsé do punktu 5.2.1:

OdpowiedZ NIE —w przypadku odpowiedzi negatywnej moga wystaplc dwie sytuacje:

1. Przeprowadzeno analize w celu odpowiedzi na ‘pytanie 5.2 — wowczas formularz wniosku naktada wymég
przedstawienia Deklaracji wiasciwego organu oswiadczajacej, ze projekt nie pogarsza stanu jednolitej czedci wéd
“ani nie uniemozliwia osiagnigcie dobrego stanu/potencjatu wraz z uzasadnieniem powodéw takiej opinii. -

W takich przypadkach klasyfikujemy projekt do Kategorii B - nalezy przejé¢ do punktu 5.2.2.

2. Nie przeprowadzono analizy w celu odpomedm na pytanie 5.2 — projekt, z uwagl na swoj charakter nie wymaga
rozpatrzenia w kontekicie spetnienia wymogéw Ramowej Dyrektywy Wodnej.

‘Beda to m.in. projekty:

- studiaine, czyli dotyczgce opracowania dokumentacji, jesli w ramach tych projektéw nie zachodzi potrzeba
dziatar fizycznych, . .

- nieinfrastrukturalne (jak na .przyktad wskazane w -zapytaniu - dZIaiama zakupowe nie zwigzane
z ingerencjg w Srodowisko).

| W takich przypadkach klasyfikujemy projekt do Kategorii C - nalezy przejé¢ do punktu5.2.2,

5.2.1. Jezeli zaznaczono odpowied? , Tak”, nalezy przedstawi¢ ocene oddziatywania na jednolitg cze$¢ wdd i
szczegdtowe wyjasnienie sposcbu, w jaki spetniono lub w jaki zostana spetnione wszystkie warunki zgodnie z art.
4 ust. 7 ramowej dyrektywy wodnej.

Nalezy wskazad takze, czy projekt jest wynikiem krajowej/regionalnej strategii w odniesieniu do danego sektora
lub wynikiem planu gospodarowania wodami w dorzeczu, ktdry uwzglednia wszystkie istotne czynniki {np.
wariant korzystniejszy dla Srodowiska, oddziatywanie skumulowane, itd.)? Jezeli tak, nalezy podaé szczegdtowe
informacje.

| Nie dotyczy

Instrukcja:

W przedmiotowym punkcie uwzglqdnia sie projekty sklasyfikowane wg pkt 5.2 do Kategorii A.

Przedmiotowy punkt dotyczy odstepstwa od osiggniecia celdw érodowiskowych. Mdwiac
o odstepstwach nalezy pamigtad, Ze jest to element procesu planistycznego mogacy wplywac na cele
érodowiskowe. Podobnie jak cele $rodowiskowe, odstepstwa zdefiniowane zostaly w artykule 4 RDW,
natomiast w polskim prawodawstwie —w ustawie Prawo wodne. '

W przedmiotowym przypadku mowimy o odstepstwie dopuszczonym ze wzgledu na planowany projekt, ktére
wskazano w art. 4 ust. 7 RDW tj. nowe zmiany charakterystyki fizycznej JOWP lub zmiany poziomu JCWPd lub
nowe formy zréwnowazonej dziatalnosci cztowieka.

W obecnym stanie prawnym w procedurze oceny oddziatywania na $rodowisko poprzedzajacej. wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach uwzgledniona jest ocena zwigzana z ww. odstepstwem. W
artykule 81 ustawy 00$ (zmiana wprowadzona zmiang ustawy z dnia 5 stycznia 2011 roku o zmignie ustawy
Prawo wodne oraz niektérych innych ustaw {Dz. U. nr 32 poz. 159) — dalej ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r.)
wskazano, Ze jezeli'z oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wynika, ze przedsiewziecie moze
spowodowacd nieosiggnigcie celéw Srodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza organ wiaéciwy .do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowamach odmawia zgody na
realizacje przedsiewziecia, o ile nie zachodza przestanki o ktdrych mowa w art. 38 j ustawy z dnia 18 lipca
2001r. Prawo wodne. ' '
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"Ertyku{ 38} ust. 2 ustawy prawo wodne stanowi, iz aby moc skorzystac’:_ z_odstepstwa okreslonego
w ust. 1 konieczne jest faczne spetnienie wymienionych warunkdw:

- zaplanowano fagodzenie skutkow negatywnych oddziatywan na stan woéd;
- przyczyny nowych zmian przedstawione w aktualizacji PGW;

- przyczyna realizacji przedsiewziecia jest nadrzedny cel publiczny lub utracone korzysci przewazane sg przez
pozytywne efekty dla srodowiska i spoteczenistwa (uwzgledniajac zasade zrownowazonego rozwoju);

- rozpatrzono alternatywy i wybrano wariant najlepszy, tzn. zakfadanych korzysci nie mozna osiggngc w inny
sposdb, lepszy dla srodowiska ze wzgledu na wykonalnos¢ techniczna lub nieproporcjonalnie wysokie koszty
w stosunku do zaktadanych korzysci.

Tym samym w procedurze oceny oddziatywania na srodowisko badane jest spetnienie przestanek
o ktérych mowa w artykule 38j ust. 2 ustawy prawo wodne.

W kontekscie oceny i spetnienia odstepstwa o ktérym mowa w artykule 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej
nalezy wskazac na Masterplany dla dorzecza Odry i Wisty, a po przyjeciu i opublikowaniu na aktualizacje PGW.
{https://www.mos.gov.pl/artykul/7 archiwum/23261 rzad przyjal masterplany dla

dorzeczy wisly i odry.html}. W zatwierdzonych w dniu 23 sierpnia 2014 roku Masterplanach dla dorzecza
Odry i Wisty wykonana zostata ww. ocena w stosunku do projektéw realizowanych
i planowanych w sektorach ochrony przeciwpowodziowej, gospodarki wodne], zeglugi s$rédladowej
i morskiej oraz hydroenergetyki®. Ocenione zadania zostaly zagregowane w oddzielne listy
w zaleznosci od wynikéw oceny. W przypadku projektéw ujetych na Liscie nr 2, ktorych dotyczy wspomniane
wyzej odstepstwo wymagana jest ich analiza w aktualizacji PGW.

Obecnie trwa proces przygotowania aktualizacji Plandw Gospodarowania Wodami oraz Programu wodno-
srodowiskowego kraju [PWSK). Odpowiedzialny za przygotowanie dokumentéw jest Krajowy Zarzad
Gospodarki Wodnej. Szczegétowe i aktualne informacje znajduja sig na stronie http://www.apgw.kzgw.gov.pl/

Tym samym w przypadku inwestycji sklasyfikowanych wg pkt 5.2 do kategorii A niezbedne jest ich ujecie w
aPGW wraz z informacjg o ocenie spetnienia warunkdw art. 4(7) Ramowej Dyrektywy Wodnej.

W RPOWS 2014-2020 w prictytecie inwestycyjnym 5b [dziatanie 4.1 SZOOP RPOWS 2014-2020) zapisano, ie
wspodtfinansowane bedg tylko projekty niemajgce negatywnego wptywu na stan lub potencjat jednolitych
czedci wéd, ktdre znajdujy sie na listach nr 1, bedacych zatgcznikami do Masterplandw dla dorzecza Odry i
Wisty. Wspéifinansowanie projektéw, ktére maja znaczacy wplyw na stan lub potencjat jednolitych czesci wod
i ktére moga by¢ zrealizowane tylko po spetnieniu warunkow okredlonych w artykule 4.7 Ramowej Dyrektywy
Wodnej, znajdujacej sie na listach nr 2 bedgcych zatacznikami do Masterplanéw dla dorzeczy Odry i Wisty, nie
bedzie dozwolone do czasu przedstawienia wystarczajacych dowodow na spetnienie warunkdw okreslonych
w artykule 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej w drugim cyklu Plandw Gospodarowania Wodami w Dorzeczach.
Wypetnienie warunku bedzie uzaleznione od potwierdzania zgodnosci z Dyrekiywa Wodng drugiego cykiu
Planéw Gospodarowania Wodami w Dorzeczach przez Kamisje Europejska.

5.2.2. Jezeli zaznaczono odpowiedZ ,Nie”, nalezy dotaczy¢ wypelniong przez wiasciwy organ deklaracje
znajdujaca sie w dodatku 2 do niniejszego formularza. Jezeli projekt ma charakter nieinfrastrukturalny (np. wigze
sie z zakupem taboru}, nalezy to odpowiednic wyjasnic
i w takim przypadku nie ma obowiagzku dotaczania deklaracji.

| Nie dotyczy

Instrukcja: ‘

14 Niniejszy dokument nie uwzglednia projekiéw z zakresu gospodarki sciekowej, ze wzgledu na funkcjonowanie
odrebnego dokumentu wypelniajacego wymagania Dyrektywy Rady 91/271/EWG z dnia 21 maja 1991 .
dotyczacej oczyszczania sciekdw komunalnych w tym zakresie, tj. Krajowego Programu Oczyszczania
Sciekow Komunalnych.
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Przedmiotowy punkt dotyczy przypadkdw, kiedy nie zidentyfikowano czynnikdw oddziatywania na jednolite
czesci wod w zwigzku z realizacjy dziatain objetych niniejszym wnioskiem fub zidentyfikowano czynniki
oddziatywania, ale w wyniku przeprowadzonej oceny wykluczono mozliwosci ich wptywu na stan wdd.
Wowczas wymaganym zatacznikiern wniosku o dofinansowanie jest deklaracja wtasciwego Regionalnego
Dyrektora ochrony Srodowiska o$wiadczajaca, ze projekt nie pogarsza stanu jednolitej czeéci wod ani nie
uniemozliwia osiggniecia dobrego stanu wraz z uzasadnieniem powoddw takiej opinii. Bedg to projekty
sklasyfikowane wg pkt 5.2 do kategorii B,

Uwzglednione w przedmiotowym punkcie beda réwniez dziatania objete wnioskiem, ktére z racji swojego
charakteru nie beda miaty znaczenia dla osiagniecia celéw dyrektywy. Wowczas nie zatgcza sie deklaracji
znajdujgcej sie w dodatku nr 2, a dokonuje sie stosownego wyjasnienia w polu pod punktem 5.2.2. Bedg to
projekty sklasyfikowane wg pkt 5.2 do kategorii C.

1. Informacie istotne w procesie pozyskania deklaracji organu

W odniesieniu do projektow sklasyfikowanych wg pkt 5.2 do kategorit B wymagajgcych deklaracji organu,
przed przystapieniem do jej pozyskania nalezy zwrdci¢ uwage na nastepujace zagadnienia:

1.1 grupa przedsiewziecia wg rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzied mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010 r., nr 213, poz. 1397,
z pdin.zm.)

Z uwagi na fakt, iz w polskim prawie kwestie dotyczace odstegpstwa z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodnej
wigczone s3 w ustawe oo$ | analizowane na etapie postepowania o wydanie decyzji
o drodowiskowych uwarunkowaniach istotna jest kategoria/grupa przedsiewziecia w kontekicie oceny
inwestycji wymaganej przez Ramowa Dyrektywe Wodna. Przyjeto podziat na 3 grupy przedsiewzieé stosowany
w ocenach oddzialywania na $rodowisko majgc na uwadze rézng dokumentacje dostepng dla tych trzech grup.
Dwie pierwsze grupy to przedsiewziecia wymienione w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010
r. w sprawie przedsiewzieé mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko {Dz. U. 2 2010 1., nr 213, poz. 1397,
z pdin. zm.) dla ktdrych wymagane jest uzyskanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. W odniesieniu
do przedsiewzie¢ z | grupy istnieje obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.
Natomiast w przypadku przedsiewziec z grupy Il, obowigzek ten moze zostac natozony przez organ wtasciwy
do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, jezeli po uzyskaniu opinii organu ochrony
srodowiska

i inspekcji sanitarnej oraz po przeanalizowaniu charakterystyki przedsiewziecia pod kgtem uwarunkowan
podanych w art. 63 ust. 1 ustawy oos, stwierdzona zostanie taka potrzeba. Pozostate przedsiewziecia (nie
wymagajace uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach) to grupa lll, zwyczajowo — ze wzgledu na
kontekst — okreslane jako przedsiewziecia moggce potencjalnie znaczaco oddziatywad na obszar Natura 2000.
Dla czesci inwestycji z tej grupy {mogacych kolidowac z przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000)
wlasciwy regionalny dyrektor ochrony drodowiska (RDOS) w uzasadnionych przypadkach wydaje
postanowienie nakladajgce obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na obszar
Natura 2000. W przypadku stwierdzenia braku znaczacego oddziatywania przedsiewziecia na obszar Natura
2000 RDOS
w drodze postanowienia stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
obszar Natura 2000.

Nalezy zaznaczy¢, iz brak klasyfikacji przedsiewziecia do grupy | lub Il nie oznacza automatycznie braku
mozliwosci wptywu na stan wod i ekosysteméw od nich zaleznych.

1.2 art. 81 ust. 3 ustawy 008 oraz wejScie w zycie przepisdw ustawy z dnia 5 stycznia 2011 roku
0 zmianie ustawy Prawo wodne oraz niektdrych innych ustaw.

Kluczowa data jest 18 marca 2011 r., kiedy w Zycie weszly przepisy ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r.
Wspomniang ustawa wprowadzono do ustawy cos ust. 3 w art. 81, wskazujacy, ze jezeli z oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko wynika, Ze przedsiewziecie moze spowodowaé nieosiggniecie celéw
srodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza organ wiasciwy do
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacje przedsiewziecia, o ile nie
zachodza przestanki, o ktérych mowa w art. 38j ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne. W zwigzku z art.
| 20 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. wskazujacym, ze do spraw wszczetych i niezakoficzonych przed dniem
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wejécia w 2ycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe, istotny jest moment ztozenia wniosku o
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach (w przypadku przedsiewziec z |1l grupy {o ktérych mowa ponizej
w pkt.1.3) wniosku o decyzje zezwalajgca na realizacje przedsiewziecia lub stosowne zgtoszenie), nie zas data
wydania samej decyzji. Nalezy przviad, ze dla przedsiewzied, w stosunku do ktérych postepowanie w sprawie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zostalo wszczete po 18 marca 2011 r., ocena wplywu
przedsiewziecia/elementéw projektu na stan woéd powinna byé przeprowadzona w ramach tego
postepowania. Nalezy tu jednak zastrzec, ze wplyw na stan wéd jest przedmiotem szczegdtowych analiz
prowadzonych podczas oceny oddziatywania na $rodowisko, natomiast w postepowaniach zakoriczonych na
etapie  ,screeningu” badana  jest koniecznosé przeprowadzenia oceny W  oparciu
o szacowanie mozliwego niekorzysinego oddziatywania na stan wéd.

1.3 Plan dziafania w zakresie planowania strategicznego w gospodarce wodnej araz Masterplany dla obszardw
dorzeczy Wisty i Odry

2 lipca 2014 r. Rada Ministréw podjeta uchwate w sprawie przyiecia ,Planu dziatania w zakresie planowania
strategicznego  w  gospodarce  wodnej”, przediozona przez Ministra Srodowiska.  Zgodnie
z Planem dziatania w zakresie planowania strategicznego w gospodarce wodnej, Masterplany obejmujg
wszystkie projekty wskazane w Planie... sektorach, ktdre ze wzgledu na wplyw na wihasciwodci fizyczne czesci
wod powierzchniowych lub zmiane poziomu czgsci wdd podziemnych moga spowodowad nieosiggniecie
dobrego stanu {albo potencjatu ekologicznego) lub pogorszenie stanu jednolitej czesci wéd powierzchniowych
lub podziemnych. W zwigzku z powyiszym znaczna czes¢ projektdéw zostata objeta przedmiotowymi
dokumentami. Tym samym nalezy rowniez zwrdci¢ uwage, iz w przypadku dziatad/projektéw ujetych w
Zalaczniku nr 2 Lista nr 1 Inwestycje, ktére nie wplywajg negatywnie na osiggniecie dobrego stanu wod lub nie
pogarszajq stanu wod Master Planu dla obszaru dorzecza Wisty oraz Masterplanu dia obszaru Dorzecza Odry
podstawe wydania niniejszej deklaracji stanowi przedmiotowa lista wykonana na podstawie oceny dokonanej
na etapie realizacji obu Masterplandw. Sytuacja taka dotyczy przypadkéw, gdy zakres ocenianego
dziafania/projektu jest tozsamy z zakresem ocenianym na etapie zatwierdzania Masterplandw.

2. Proces pozyskania deklaracit organu (o ktérej mowa w pkt 5.2.2}

Organem odpowiedzialnym za wydanie deklaracji jest wiasciwy ze wzgledu na miejsce realizacji projektu
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska. W przypadku kiedy projekt obejmuje wiecej niz jedno
wojewddztwo deklaracje wydaje oddzielnie dla kazdego wojewoddztwa wiasciwy Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska.

Przystepujac do pozyskania deklaracji nalezy projekty skiasyfikowane w pkt 5.2 do Kategorii B podzieli¢, z
uwagi na powyiej wskazane w punkcie 1 kwestie, na trzy podkategorie:

B.1. Projekty ujete w Zatgczniku nr 2 Lista nr 1 Inwestycje, ktore nie wplywajg negatywnie na osiggniecie
dobrego stanu wod Jub nie pogorszajg stanu wod Masterplanu dla obszaru dorzecza Wisty oraz Masterplanu
dla obszaru Dorzecza Odry.

W przypadku tych projektéw podstawa wydania deklaracji, bedzie wspomniana powyzej lista zawarta w
Zataczniku nr 2 Lista nr 1 inwestycje, kidre nie wplywajq negatywnie na osiggniecie dobrego stanu wdd fub nie
pogarszajg stanu wéd Masterplanu dla obszaru dorzecza Wisty oraz Masterplanu dla obszaru Dorzecza Odry.

B.2. Projekty nie ujete w B.1, dla ktérych postepowanie w sprawie decyzji o srodowiskowych
uwarunkewaniach zostaio wszczete po 18 marca 2011 r.

W przypadku tych projektéw podstawa wydania deklaracji powinna by¢ ocena oddziatywania
przedsiewziecia/elementéw projektu na stan wéd przeprowadzona w ramach postepowania ws. oceny
oddziatywania na $rodowisko lub w postepowaniach zakoriczonych na etapie ,screeningu” wyniki badania I
koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, w tym rowniez z uwagi na mozliwos¢
niekorzystnego oddzialywania na stan wdd. Jezeli wnioskodawca jest w posiadaniu innych opracowan
dotyczacych wplywu przedsiewziecia na stan wéd moie je rowniez przedstawic.

B.3. Projekty nie ujete w B.1, dla ktérych postgpowanie w sprawie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zostato wszczete przed 18 marca 2011 r. (w przypadku przedsiewzieé z Il grupy wszczeto
postepowanie o decyzje zezwalajacg na realizacje przedsiewziecia lub dokonano stosowne zgtoszenie przed
18 marca 2011 r.) oraz projekty skiasyfikowane do grupy Ill {wg pki 1.3 przedmiotowej instrukeji).
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W przedmiotowym przypadku }stotne_jest czy brak jest zEk;nyf kowanych czynnikow oddziatywania na
jednolite czesci wod w zwiazku z realizacja dziatarh objetych hiniefszym wnioskiem lub czy zidentyfikowano
czynniki oddziatywania, ale w wyniku przeprowadzonej oceny wykluczono negatvwny wptyw na stan JCW.

B.3.1. w przypadku, kled-y nie zidentyfikowano czynhikow wpiywu na jednoll-te -czqsm wod w zwiqzku

przygotowane .przez inwestora dotyczace podsumowania dotychczasowej wiedzy na temat zgodr_los’ci
przedsiewziecia/elementéw projektu z przepisami Ramowej Dyrektywy Wodnej, obejmujace w szczegdlnosci:

- charakterystyke zakresu i sposobu funkcjonowania projektu ze. wskazaniem, jeeli takie zostaty
zidentyfikowane, elementéw istotnych z punktu widzenia mozliwosci negatywnego wptywu na osiggniecie
dobrego stanu wéd lub pogorszenia stanu wod,

- identyfikacje jednolitych czesci wéd {lub ich zlewni), na ktére moze oddziatywaé projekt, op‘is stanu
jednolitych czedci wéd oraz obowlgzujgcych dla nich celéw érodowiskowych, w tym celéw dla obszardw
chronienych wyznaczonych zgodnie z art. 113 ust. 2 ustawy Prawo wodne,

- wyjasnienia potwierdzajace brak zidentyfi kowanych czynnikow oddmalywanla prolektu na poszczegoine
elementy stanu jednolitych czesci wod

Prowadzac analizg w zakresie identyfikacji czynnikéw- wplywu na Jednollte czedci wod naiezy miec na uwadze
catosciowy zakres projektu {np. ujeté w projekcie dziatania m;mmallzumce Hagodzace) i

B.2.2. W przypadku kiedy mdentyﬁkowano czynniki oddz:a{ywama na jednolite czesci wod w zwigzku z
realizacja dziatar objetych' niniejszym formularzem, ‘podstawa wydania deklaracji bedzie opracowanie
przygotowane przez inwestora dotyczace podsumowania dotychczasowej wiedzy na temat zgodnosci
przedsiewzigcia/elementow projektu z przepisami Ramowej Dyrektywy Wodne)j, obejmujace w szczegélnosci:.

- charakterystyke zakresu -i sposobu funkcjonowania ‘projektu ze wskazaniem, jezeli takie zostaty

dobrego stanu wod lub pogorszenia stanu wdd,

- identvﬁkacje jednolitych czesci wéd (lub ich zlewni), na kiére moze oddzatywaé projekt, opis stanu
jednolitych czesci wéd oraz obowigzujacych dla nich celéw srodowiskowych, w tym celéw dla obszarow
chronionych wyznaczonych zgodnie z art. 113 ust. 2 ustawy Prawo wodne, '

- identyfikacje czynnikéw oddziatywania projektu na poszczegdine elementy stanu jednolitych czesci wad, oraz
ocena ich wptywu na cele Srodowiskowe,

- prezentacja wynikéw oceny wptywu z wyszczegdlnieniem przyczyn, w tym odnoszacych sie do sposobu i
zakresu prowadzenia prac, sposobu eksploatacji projektu-czy stopnia i czasu narazenia na oddziatywania ze
strony projektu, potwierdzajacych, ze projekt nie pogarsza stanu jednolitej czesci wod ani nie uniemozliwia
osiggniecie dobrego stanu/potencjatuy,

- jedli zasadne - prezentacja i deklaracja wykonania przyjetych dziatari minimalizujacych w stosunku do
zidentyfikowanych oddziatywan w szczegdlnosci z oceny oddziatywania na $rodowisko. Stosowne dziatania
minimalizujgce  mogg  zawiera¢ sie  rowniez w pozostatych  decyzjach uzyskiwanych
w procesie inwestycyjnym, w tym w pozwoleniach wodnoprawnych, decyzji wydawanej na podstawie art. 118
ustawy o ochronie przyrody {w przypadku braku decyzji réwniez w tresci zgtoszenia, o ktérym mowa. w tym
przepisie} czy decyzji budowlanych.

Sporzadzenie przedmiotowego opracowania powinno zostaé oparte w szezegbinoéci o material przygotowany
na potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, jesli jest on wystarczajgcy. W opracowaniu
zasadne jest wykorzystaé, w zaleznoici od dostepnosci stosownych informacji, dokumentacje oraz decyzje
powstate w sprawach administracyjnych’ zwigzanych
z procesem przygotowania projektu do realizacji, a takze studium wykanalnosci i inne dokumenty maja'ce
znaczenie dla potwierdzenia zgodnoéci projektu z przepisami RDW.

zostala wszczeta przed wejsciem w Zycie ustawy z dnia 5 stycz_nia 2011 r. oraz uwzgledniono w procedurze
wydawania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wymogi Ramowej Dyrektywy Wodnej, stanowic ona
bedzie podstawe wydania deklaracji.: '

z realizacjg dzialan objetych niniejszym formularzem, podstawg wydania deklaracji- bedzie opracowanie

zidentyfikowane, elementéw istotnych z punktu widzenia motliwosci negatywnego wptywu na osmgmeue'

W przypadku inwestycji, dla ktérych procedura wydawania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.
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lezeli wnioskodawca jest w posiadaniu opracowan dgtyzzqcych wplywu przedsiewziecia na stan wod moie je
przedstawi¢, wraz z wnioskiem o wydanie przedmiotowej deklaraciji.

Kwestia koniecznoéci zapewnienia zgodnosci projektdw z Ramowa Dyrektywa Wodna jest kluczowa bez
wzgledu na moment rozpoczecia realizacii projektu w okresie przed lub po pelnej transpozycji pestanowien
Ramowej Dyrektywy Wodnej do prawa krajowego. Dlatego tez projekty wymagajace odstapienia z art. 4(7)
Ramowej Dyrektywy Wodnej, dla ktérych procedura wydawania decyzji Srodowiskowych zostata wszczeta po,
jak | przed wejéciem w zycie ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. musza zosta¢ wpisane do zaktualizowanego Planu
gospodarowania na obszarze dorzecza.

5.3 Nalezy wyjaénié, w jaki sposob projekt pokrywa sie z celami planu gospodarowania wodami w
dorzeczu, ktére ustanowiono dla odpowlednich jednolitych czesci wod.

Nie dotyczy

Instrukcja:

W przedmiotowym punkcie nalezy dokonaé identyfikacji jednolitych czesci wod, ktdrych dotyczy planowany
projekt oraz przypisanych im celéw srodowiskowych.

W nawiazaniu do ustalonych celéw nalezy wskaza¢ w jaki sposob. projekt wplywa na ich osiggnigcie. Tym
samym punkt ten bedzie dotyczyt projektdw, ktére z racji swojego charakteru i zakresu beda pokrywaty sie z
celami, ktdre ustanowiono dla danej jednolitej czesci wod {w pozostatych przypadkach zasadne jest wykazanie
neutralnego charakteru projektu).

6. W stosownych przypadkach, informacje na temat 2godnosci z innymi dyrektywami srodowiskowymi

[ Instrukcja:
Dla kaizdej z wymienionych ponizej dyrektyw, jesli dotyczy, naleiy wskaza¢ odpowiednie decyzie
administracyjne, w ktérych organ administracji dokonat stosownego rozpatrzenia zgodnie z aktuainym na
dzien ztozenia Wniosku prawodawstwem.

6.1 Stosowanie dyrektywy Rady 91/271/EWGY (,dyrektywy dotyczacej oczyszczania Sciekdéw
kemunalnych”} — projekty w sektorze ustug zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowe
odprowadzanie Sciekdw komunalnych.

1) Nalezy wypetni¢ dodatek 3 do formularza (tabele dotyczaca zgodnosci z dyrektywq dotyczgca
oczyszczania sciekdw komunalnych).

2} Nalezy wyjasni¢, w jaki sposdb projekt jest spdjny z planem lub programem zwigzanym z
wdrazaniem dyrektywy dotyczacej oczyszczania Sciekdw komunalnych.

| Nie dotyczy

instrukcja:

15 Dyrektywa Rady 91/271/EWG z dnia 21 maja 1991 r. dotyczaca oczyszczania Sciekéw komunalnych
(Dz. U. UE L 135 z 30.5.1991, s. 40).
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Nalezy podac szczegdtowe informacje dotyczace wypeinlanla przez aglomeracje lub agiomeraqe na
obszarze kterych realizowany jest projekt przepisow Dyrektvwv Rady 91/271/EWG dotyczqceg oczyszczania
$ciekéw komunalnych (dalej dyrektywa sciekowa), w szczegélnosci:
a. Wielkos¢ aglomeracji oraz jej zgodnosc z aktualng wersjg Krajowego Programu Oczyszczania Screkow
Komunainych i Master Planem dla wdrazania dyrektywy 91/271/EWG.

b. Zgodniez przepisami dyrektywy $ciekowej warunkami koniecznymi do spetnienia przez aglonieracje
‘jej wymogdw sg nastepujace aspekty, do ktdrych nalezy sie odniesé: '

= wydajnosé oczyszczaim Sciekow w aglomeraclach ktéra musi odpow1adac fadunkowi generowanemu
na ich obszarze;

*+  standardy oczyszc‘_zania Sciekéw w oczyszczalniach, ktére uzaleznione sg od wielkosci 'agioméracji;_
jakoéé oczyszezonych $ciekéw odprowadzanych z kazdej oczyszezalni musi byé zgodna z wymaganiami
ustawy Prawo wodne'® i rozporzadzeniem MS$ w sprawie warunkdw, jakie nalezy spetnié przy
wprowadzaniu Sciekéw do wéd lub do ziemi, oraz w sprawie substanc;l szczegdlnie szkodliwych dia
$rodowiska wodnego?’.

*  wyposazenie aglomeracji w systemy zbierania $ciekéw komunalnych musi gwarantowa¢ spelnienie
w tym zakresie wymogdw dyrektywy sciekowej; ludnosd aglomeracji nieobstugiwana przez zbiorcze
systemv kanalizacyjne powinna korzystaé z innych svstemow oczyszczania suekéw zapewniajacy ten
sam poziom ochrony srodowiska.

Przedstawienie zastosowanych/planowanych rozwigzan dotyczacych gospodarki osadami $ciekowymi na
oczyszczalniach  z uwzglednieniem  hierarchii sposobdw postepowania z odpadami  wskazanymi
w aktualnej wersji Krojowego planu gospodarki odpadami |lub Krajowego Programu Zapobiegania
Powstawaniu Qdpadow. '

6.2 Stosowanie dyrektywy 2008/98/WE Parlamentu Europejskiego i Rady®® (,dyrektywy ramowej w
sprawie odpaddéw”) — projekty w sektorze gospodarowania odpadami

6.2.1. W przypadku niespetnienia odpowiedniego warunku wstepnego zgodnie z art. 19 rozporzadzenia (UE) nr
1303/2013, naleiy przedstawic tgcze do zatwierdzonego planu dziatan.

Nie dotyczy

Instrukeja: —_— |

Punkt dotyczy wylacznie projektéw duzych w rozumieniu rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013.
W polu nalezy wpisaé ,nie dotyczy” jezeli warunek wstepny jest spetniony.

6.2.2. Nalezy wyjasni¢, w jaki sposéb projekt spetnia cele okredlone w art. 1 dyrekiywy ramowej
w sprawie odpadéw. W szczegolnosci, w jakim stopniu projekt jest spdjny z odpowiednim planem
gospodarki odpadami (art. 28), hierarchig postepowania z odpadami {art. 4) i w jaki sposéb projekt
przyczynia sie do osiggniecia celdw w zakresie recyklingu na 2020r. (art. 11 ust. 2).

Gmina Zagnansk realizuje plany gospodarki odpadami, ktdre zgodnie z art. 34 ust. 3 ustawy o odpadach {Dz.U. z '
2016 poz. 1987 ze zmianami) opracowywane s3 na poziomie krajowym i wojewddzkim. Projekt polega na
budowie nowego PSZOK-u co przyczyni sie do realizacji celi okredlonych w art. 1 dyrektywy ramowej w sprawie
odpaddw. Projekt przyczyni sie do zwigkszenie ilosci odpaddw komunalnych zbieranych w sposéb selektywny na

18 Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne {Dz. U. 2001 Nr 115 poz. 1229 z pdzn. zm.).

7 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie warunkéw, jakie nalezy spetni¢ przy
wprowadzaniu $ciekdéw do wbd lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla srodowiska
wodnego (Dz. U. 2014 poz. 1800).

18 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie odpadéw oraz
uchylajgca niektére dyrektywy (Dz.U. UE L 312 2 22.11.2008, s. 3).
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terenie gminy Zagnarisk. Projekt jest spéjny z Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewédztwa Swigtokrzyskiego
2012-2018. Projekt jest zgodny z nastepujacymi celami zapisanymi w dokumencie (s 137)

. ochrona srodowiska,
. zZrownowazony rozwdj wojewodztwa
. zapewnienie bezpieczenstwa ekologicznego wojewddztwa oraz z szeregiem celdw posrednich majgcych

na celu gtdwnie osiagniecie zatozonych poziomdw odzysku i recykiingu
Projekt zostat wpisany do Planu Inwestycyjnego dla Wojewddztwa Swigtokrzyskiego stanowigcego zatacznik do
'PGO dla Wojewddztwa Swigtokrzyskiego

tnstrukcja:

Nalezy wyjasni¢, w jaki sposob projekt wpisuje sie w realizacje celéow dyrektywy ramowej o odpadach na
obszarze odziatywania przedsiewziecia. MNalezy wskaza¢ zgodnoéé wsparcia z wojewddzkimi planami
gospodarki odpadami (wpgo}, w tym stanowigcymi zataczniki do wpgo planami inwestycyjnymi w zakresie
gospodarki odpadami oraz Krajowym planem gospodarki odpadami.

W szezegdlnodci nalezy opisaé, w jaki sposob zostata uwzgledniona hierarchia sposobdw postepowania z
odpadami od zapobiegania powstawaniu odpadodw poprzez przygotowanie do ponownego uzytku, recykling, '
inne procesy odzysku po unieszkodiiwianie,

Nalezy podaé, w jaki sposob projekt przyczynia sie do osiggniecia celéw w zakresie przygotowania do
ponownego uzycia i recyklingu okresfonych frakcji odpadéw komunalnych na 2020 r. Nawet, jesli cele projekiu
nie 53 bezposrednio zwigzane ze zwiekszeniem poziomu recyklingu nalezy podac przyjeta przez Polske metode
obliczania poziomdéw przygotowania do ponownego uzycia i recyklingu odzysku okreslonych frakcji odpadow
komunalnych, o ktérych mowa w art. 11 (2) dyrektywy ramowej o odpadach. Natezy rowniez wskazac,
prezentujac prognozy wytwarzania odpadéw i ich zagospodarowania, w jaki sposdb poziomy te zostang
osiggniete do 2020 r. na terenie oddzialywania przedsiewziecia. Jezeli dane takie zamieszczone sg w innej
czesici wniosku wystarczy umiescic odniesienie do odpowiedniej sekcji.

W przypadku, gdy projekt obejmuje instalacje do unieszkodliwiania odpaddw nalezy potwierdzi¢, ie
planowana instalacja jest adekwatna do potrzeb i nie wplynie negatywnie na rozwoj selektywnego zbierania
oraz osiggniecie wymaganych pozioméw przygotowania do ponownego uiycia i recyklingu.

6.3 Stosowanie  dyrektywy 2010/75/UE  Parlamentu Europejskiego i Rady™®  (,dyrektywy
w sprawie emisji przemystowych”) — projekiy wymagajace udzielenia pozwolenia zgodnie
z przedmiotowg dyrektywa

Nalezy wyjasni¢, w jaki sposéb projekt spetnia wymogi dyrektywy 2010/75/UE, w szczegolnosci czyni zadosé
obowiazkowi eksploatowania zgodnie z zintegrowanym pozwoleniem opartym na najlepszej dostepnej technice
(BAT) i w stosownych przypadkach przestrzega dopuszczalnych wielkosci emisji okreslonych w przedmiotowe;]
dyrektywie.

| Nie dotyczy (Dyrektywa obejmuje emisje prz;mys{owe).

Instrukeja:

Nalezy wykazaé, ze instalacja jest eksploatowana zgodnie z warunkami ustalonymi w obowigzujgcym
pozwoleniu zintegrowanym uwzgledniajgcym, tam gdzie ma to zastosowanie, graniczne wielkosci emisyjne
okreslone we wiasciwych Konkluzjach BAT.

9 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie emisji
przemysiowych (zintegrowane zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola) (Dz.U. L 334 z 17.12.2010, s. 17).
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6.4 Wszelkie inne odpowiednie dyrektywy $rodowiskowe (nalezy wyjasni¢ ponizej)

. Nie dotyczy

7. Koszt rozwigza’i na rzecz zmniejszenia lub skompensowania negatywnego oddziatywania na
$rodowisko, w szczegdlnosci wynikajacego z procedury 0O$ lub innych procedur oceny (takich jak
dyrektywa siedliskowa, ramowa dyrektywa wodna, dyrektywa w sprawie emisji przemystowych) lub
wymogdw krajowych/regionalnych

7.1. W przypadku takich kosztdw, czy uwzgledniono je w analizie kosztéw i korzysci?
Tak | Nie
7.2 Jezeli przedmiotowe koszty uwzglednia sie w kosztach catkowitych, nalezy oszacowad udziat kosztow

zwigzanych z uruchomieniem rozwigzan na rzecz zmniejszenia lub skompensowania negatywnego
oddziatywania na srodowisko.

Nalezy krétko opisac rozwigzania

Nie dotyczy

Instrukcja; |

W punkcie 7.2 wystarczajace jest wskazanie kosztu szacunkowego.

8. PRZYSTQSOWANIE SIE DO ZMIAN KLIMATLU | tAGODZENIE ZMIAN KLIMATU, A TAKZE ODPORNOSE NA KLESKI ZYWIOLOWE

8.1. Nalezy wyjasni¢, w jaki sposdb projekt przyczynia sie do realizacji celéw w zakresie zmian klimatu
zgodnie ze strategia ,Europa 2020”, w tym zawiera informacje na temat wydatkdw zwigzanych ze
zmiang klimatu zgodnie z zatacznikiem | do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 215/2014.

.Realizacja projektu przyczyni sie do realizacji celéw w zakresie zmian klimatu zgodnie ze strategig ,EUROPA
2020". Projekt jest zgodny z celami Strategii Europa 2020:

-Ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych o 20 % w stosunku do poziomu z 1990 r. {lub nawet o 30 %, jesli
warunki beda sprzyjajace).

-Osiagniecie 20% poziomu energii pochodzacej ze Zrodet odnawialnych.

-Wzrost efektywnosci energetycznej 0 20 %.

Projekt przewiduje budowe Punktu Selektywnej Zbiérki Odpadéw Komunalnych wraz z punktem napraw i
ponownego uzycia. Gtdwnym celem projektu jest zwiekszenie iloéci odpaddw komunalnych zbieranych w sposéb
selektywny na terenie gminy Zagnarisk. Projekt przyczyni sie do likwidacji nielegalnych wysypisk émieci a tym
samym zmniejszy ilos¢ emitowanych szkodliwych substancji do Srodowiska.

| Instrukeja:

Nalezy 'opisaé, w jaki sposdb realizacja projektu wpisuje sig w cele klimatyczne okredlone w Strategii Europa
2020, przy czym rdzne projekty w roznym stopniu i zakresie moga przyczyniac sie do wskazanych ponizej
celdw. :
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Cele unijnej Strategii Europa 2020 w adniesieniu do zmian klimatu i zwigzanego z zagadnieniami klimatycznymi
zrownowazonego wykorzystania energii zostaty sformutowane w odniesieniu do stanu na rok 2020 w sposéb
nastepujacy:

e Ograniczenie emisji gazow cieplarnianych o 20 % w stosunku do poziomu z 1990 r. {lub nawet o 30

%, jesli warunki beda sprzyjajace).

e Osiggniecie 20% poziomu energii pochodzace] ze Zrddet odnawialnych.

e Wizrost efektywnodci energetycznej o 20 %.
Poprawa efektywnosci energetycznej, nastepuje poprzez zmniejszenie energochfonnosci gospodarki w drodze
m.in. rozwijania wysokosprawnej kogeneracji i cieptownictwa, budownictwa efektywnego energetycznie,
edukacji i warunkéw dia dziatan proefektywnosciowych przez osoby prywatne.

Szczegdtowe informacje dotyczace wypetniania punktu 8 znajdujg sie w ,Poradniku przygotowania inwestycji
z uwzglednieniem zmian klimatu, ich fogodzenia i przystosowania do tych zmian oraz odpornosci no kleski
Zywiofowe", ktéry jest dostepny na portalu KIIMADA: http://klimada.mos.gov.pl/adaptacja-do-zmian-
kiimatu/perspektywa-finansowa-2014-2020/.

8.2. Nalezy wyjasnié, w jaki sposdb uwzgledniono zagrozenia zwigzane ze zmiang klimatu, kwestie
dotyczace przystosowania sie do zmian klimatu i ich tagodzenia oraz odpornosé na kleski zywiotowe.

Nalezy uwzglednié nastepujgce pytania pomacnicze: w jaki sposéb oceniono rozmiar efektéw
rewnetrznych gazéw cieplarnianych i kosztéw zewnetrznych wegla {emisji gazéw cieplarnianych)?
lakie sa koszty alternatywne gazow cieplarnianych i w jaki sposéb wiaczono je do analizy
ekonomicznej?

Czy rozwazono alternatywne rozwigzania dotyczace mniejszego zuzycia wegla (emisji zwigzkdw wegla,
to jest mnigjszej emisji gazdw cieplarnianych) lub oparte na Zrédtach odnawialnych?

Czy w trakcie przygotowywania projektu przeprowadzono ocene zagroien wynikajacych ze zmian
klimatycznych lub kontrole podatnoéci {ocene ryzyka zwigzanego prognozowanymi zmianami klimat
lub analize podatnosci}?

Czy w ramach strategicznej oceny oddziatywania na érodowisko i oceny oddziatywania na srodowisko
uwzgledniono kwestie zwigzane ze zmianami klimatu oraz czy dane kwestie zostaty sprawdzone przez
odpowiednie organy krajowe?

W jaki sposéb kwestie klimatyczne zostaly uwzglednione w analizie i rankingu odpowiednich
wariantéw? W jaki sposéb projekt odnosi sie do strategii krajowej lub regionalnej w zakresie
przystosowania sie do zmian klimatu?

Czy projekt w potgczeniu ze zmianami klimatu bedzie miat jakikolwiek pozytywny lub negatywny
wplyw na otoczenie? Czy zmiany kiimatu wptynety na lokalizacje projektu?)

Projekt nie jest narazony na zmiennos$¢ i zmiane klimatu. Nie wystepujg obecne i przyszte zagrozenia dla
powodzenia projektu zwigzane ze zmiang klimatu.

-teren, na ktérym realizowane bedzie przedsiewziecie, nie znajduje sie na obszarze zagrozonym powodzia,
zgodnie z prawdopodobierstwem wystgpienia powodzi Q 0,2% raz na 500 lat.

-przedsiewziecie usytuowane jest poza terenami osuwisk.

-inwestycja wigze sie posrednio z emisjg gazéw cieplarnianych gléwnie poprzez zapotrzebowanie na ciepio,
energie elektryczna i dziatania towarzyszace tj. transport samochodowy,

- przedsiewziecie ze wzgledu na swéj charakter, lokalizacje jest neutralne wzgledem oddziatywan zwigzanych z
kleskami iywiofowymi takimi jak np. podnoszacy sie poziom mérz, sztormy, erozja wyhrzeia i intruzje wod
zasolonych,

-w rozwigzaniach projektowych wymagany jest dobér odpowiednich materiatdow i technologii wykonania
zabezpieczajacych przedsigwziecie przed wptywem susz, fal upatdw, silnych wiatrow, katastrofalnych opadéw
Sniegu, fal mrozu,

-z uwagi na charakter przedsiewziecia, skale i usytuowanie, nie przewiduje sie znaczacego wplywu na
réznorodnosc biclogiczng.
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-Projekt wptynie pozytywnie na srodowisko..

Realizacja projektu przyczyni sie do realizacji celdw w zakresie zmian klimatu zgodnie ze strategig ,,EUROPA
2020". Projekt jest zgodny z celami Strategii Europa 2020:

-Ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych o 20 % w stosunku do poziomu z 1990 r. {lub nawet o 30 %, jesli
warunki beda sprzyjajace).

-Osiggniecie 20% poziomu energii pochodzacej ze Zrédet odnawialnych.

-Wzrost efektywnosci energetycznej o 20 %.

Instrukcja:

Nalezy odnies¢ sie do tych kwestii poruszanych w pytaniach pomocniczych, ktére odnoszg sie do rodzaju |
charakteru projektu.

Nalezy wziaé pod uwage wszystkie etapy przygotowania przedsiewziecia, w tym OOS,

Krajowa strategig w obszarze adaptacji do zmian klimatu jest Strategiczny plan adaptacji dla sektoréw i
ohszardw wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 (SPA 2020). Naleiy opisaé¢ zgodno$¢ projektu z
przedmiotows strategia.

lezeli istniejg réwniez regionalne bad? lokalne plany adaptacji do zmian klimatu {na przyktad miejskie plany
adaptacji do zmian klimatu), w obszarze zainteresowania ktérych znajduja sie przedsigwziecia wchodzace w
sktad projektu, kanieczne jest opisanie zgodnosci | zwigzkow projektu z celami klimatycznymi tych strategii. W
przypadkuy, gdy odpowiedZ na to pytanie zostata udzielona w pkt 8.1, to w pkt 8.2 naleiy jedynie daé
odpowiedni odnosnik do czesci 8.1.

Konieczna jest odpowiedZ na pytanie, czy wszelkie elementy infrastruktury zlokalizowane na obszarach
zagrozonych powodzig {oceniane zgodnie z dyrektywa 2007/60/WE), s3 zaprojektowane w sposéb, ktéry
uwzglednia to ryzyko.

Nalezy tez okresli¢, czy przy analizie wariantéw lokalizacyjnych przedsiewziecia zostaty uwzglednione ryzyka
klimatyczne, w szczegdlnosci wynikajace z analizy i oceny podatnosci przedsiewziecia na prognozowane
zmiany klimatu, o ile warianty lokalizacyjne byly rozwazane.

8.3. Nalezy wyjasni¢, jakie rozwigzania przyjeto w celu zapewnienia odpornosci na biezgcg zmiennosé
klimatu i przyszta zmiane klimatu w ramach projektu.

(W szczegdinosci nalezy udzieli¢ odpowiedzi na nastepujgce pytania: w jaki sposdb uwzgledniono zmiany
klimatu podczas opracowywania projektu i jego czesci sktadowych np. w odniesieniu do sit zewnetrznych
(np. obciazenie wiatrem, obcigzenie $niegiem, rdznice temperatury) i oddziatywan (np. fale upatow,
drenaz®®, zagroienie powodziowe, jak rowniez przediuzajgce sie okresy suszy wplywajace np.
na wilasciwosci gleby).

Przez tagodzenie zmian klimatu nalezy rozumied taki sposéb planowania, realizacji, eksploatacji i likwidacji
przedsiewzigcia, ktdry nie przyczynia sie do poglebiania zmian klimatu. Planowana w ramach projektu inwestycja
nie przyczyni sie do pogtebienia zmian klimatu wrecz przeciwnie, bedzie miata ona pozytywny wplyw na zmiane

20 Zachowano slownictwo najbiizsze angielskojezycznej wersji rozporzadzenia 2015/207, w ktorym bez komentarza
i rozwinigcia zastosowano stowo ,drainage’. W niniejszej instrukcji zaadoptowano interpretacje, ze skrét ten
oznacza skutki zlego drenazu wod opadowych, ktory nie zapobiega podtopieniom i zalaniom oraz skazeniu
érodowiska (poréwnaj: ,Commencement of the Flood and Water Management Act 2010, Schedule 3 for Sustainable
Drainage”,
Powodowane nawalnymi deszczami tzw. szybkie powodzie w ostatnich latach przynoszg wieksze straty, niz
powodzie rzeczne (patrz: ,Kleski zZywiofowe a bezpieczeristwo wewnetrzne kraju®, IMGW 2012,
) i stanowig nowag kategorie zagrozen zwigzanych ze
zmianami klimatu.
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klimatu m.in. poprzez zmniejszenie nielegalnych wysypisk smieci, zwiekszenie ilosci $mieci zbieranych w sposéb
selektywny.

Przez adaptacje do zmian klimatu nalezy rozumiec taki sposdb planowania, realizacji, eksploatacji i lkwidacji
przedsiewzigcia, aby bytc ono optymalnie przystosowane do postepujacych zmian klimatu, jak réwniez by nie
powodowato zwiekszenia wrailiwosci elementow srodowiska na zmiany klimatu. Planujac niniejszy projekt
wzieto pod uwage to aby byt on przystosowany do postepujacych zmian klimatu oraz odporny na kieski
zywiotowe
Projekt uwzglednia m.in nastepujace czynniki:
- obcigzenie wiatrem — gmina Zagnanisk nie znajduje sig na obszarach wystgpowania silnych wiatréw.
-susze - gmina nie znajdujg sie na obszarach wystepowania suszy.
-fale upatéw — gmina nie znajduja sig na obszarach wystepowania fal upatéw.
- obcigzenia éniegiem — wszystkie elementy PSZOK-u beda wykonane z materiatéw cdpowiedniej wytrzymatosci
posiadajacych wszelkiego rodzaju atesty i certyfikaty.

Inwestycja nie znajduje sie na obszarach zagrozonych powodzia.

Instrukcja: |

W niniejszym punkcie nalezy odniesé sie do tych kwestii poruszanych w pytaniach pomocniczych ktdre
odnosza sie do rodzaju i charakteru projektu. Zakres oddziatywan poszczegéinych zagrozen klimatycznych na
projekt zalezy od miejsca lokalizacji projektu, jego wrazliwodci, zdolnosci adaptacyjnych oraz kierunku
przewidywanych zmian natezenia tych czynnikéw w czasie, ktdre beda nastepowaly wraz ze zmianami klimatu.
Nalezy odnies¢ sie syntetycznie do sposobu uwzglednienia w dokumentac]i projektu zagadnief dotyczacych
odpornoéci przedsiewzie¢ wchodzgcych w skiad projektu na obecnie obserwowang zmienno$é klimatu oraz
prognozowane zmiany klimatu.

Konieczne jest opisanie odpowiednich warunkdw czy zaleceni dotyczacych zaréwno projektowania, jak i
eksploatacji, ktdre zostaly sformutowane na etapie oceny oddziatywania na srodowisko przedsiewzied
wchodzacych w sktad projektu oraz ewentualnie na etapie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
dokumentéw strategicznych, tworzacych ramy realizacji tych przedsiewzie¢ (o ile kwestie te zostaty
odpowiednio uwzglednione w ocenie oddziatywania na srodowisko}. W przypadku, gdy analizowane kwestie
nie zostaty uwzglednione na etapie oceny oddzialywania na Srodowisko, a w tym réwniez na etapie
kwalifikowania przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, nalezy podac tego
przyczyny (w tym zwigzane z terminem przeprowadzenia postepowania w sprawie 00S) oraz zawrzeé
odpowiednie uzasadnienie, wskazujace, ze w kontekscie 00S, ryzyka klimatyczne wiazace sie z realizacja
wybranego wariantu zostaly zredukowane do akceptowalnego poziomu (przy czym uzasadnienie moze
odnosi¢ sie rowniez do inaych niz O0S etapéw przygotowania przedsigwzigcia). W przypadku, gdy
odpowiednie wyjasnienia zostaly juz (czesciowo) przedstawione w punkcie 8.2 nalezy zawrzec odpowiednie
odniesienie do tego punktu.

9 Obowigzek przekazywania informacji na potrzeby rejestréow prowadzonych w Generalnej Dyrekgeji
Ochrony Srodowiska.

9.1 Czy beneficjent projektu jest podmiotem zobowigzanym do przekazywania informacji na potrzeby nizej
wymienionych rejestréw prowadzonych w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska:

- bazy danych o ocenach oddziatywania przedsiewziecia na érodowisko oraz strategicznych ocenach
oddziatywania na érodowisko, o ktdrej mowa w art. 128 oraz 129 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko {Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 z pdin. zm.};

Tak X I Nie |
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- centralnego rejestru form ochrony przyrody, o ktérym mowa w art, 113 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
r. o ochronie przyrody {Dz. U. z 2013, poz. 627 z péin. zm.}.

Tak Nie X I

9.2 Jezeli w pkt 9.1 udzielono odpowiedzi , Tak” nalezy zalaczy¢ stanowigce zatacznik nr 4 o$wiadczenie o nie
zaleganiu z informacja wobec rejestréow prowadzonych w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, o
zobowigzaniu do przekazywania ww. informacji w przysztosci oraz poddaniu sie weryfikacji instytucji w tym
zakresie.

Instrukcja;

Beneficjent, ktory jest jednoczesnie podmiotem zobowiazanym dq' przekazania informacji na potrzeby
rejestrow prowadzonych w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska powinien przedstawié¢ o$wiadczenie o
niezaleganiu z przekazaniem tych informacji. Taki beneficjent powinien réwniez zobowigza¢ sie do przekazania
do Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska wszystkich informacii, ktére zostang wygenerowane w zwigzku z
reallzaqa projektu i ktdre wigzg sie z koniecznoscia sprawozdawczoéa na potrzeby wymienionych rejestrow.
Jednoczesnie beneficjent powinien zobowiaza¢ sie do poddania sie ewentualnej weryfikacji przez instytucje w
tyr zakresie i ztozenia wyjasnien formalno-prawnych w razie zaistnienia takiej potrzeby.

Zagnarisk 25.07.2018

{Miejscowosd, data)

{Podpis i pieczqtka osoby upowaZnionef
do reprezentowania wnioskodawcy)
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